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TARLABASI’'NDA  YASAYAN COCUKLARIN CEVRESEL ALGI
SURECLERININ BILISSEL HARITALAR YONTEMIYLE IRDELENMESI

OZET

Tarlabasi, ¢okiintii bolgesi olarak tanimlanabilecek sosyal ve fiziksel yap1 gosteren
mahalleler igeren bir yerlesim bolgesidir. Sehrin merkezinde yer almasi ve sehrin
diger bolgeleri igin zararli sosyal olusumlar sergilemesi, bu bolgede kentsel

doniistimiin gergeklesmesi gerekliligini isaret etmektedir.

Bu bolgede uygulanacak kentsel doniisiim ¢aligsmalarinda neyin siirdiiriilebilir olmasi
gerektigi ortaya konulmalidir. Bu dogrultuda tez kapsaminda, siirdiiriilebilirlik
kavrami, silrdiirilebilir sehirler, sosyal siirdiiriilebilirlik ve stirdiiriilebilirlik
kavramiyla birlikte disiiniilen sosyal esitlik, yasanabilirlik, katilim kavramlari
aciklanacaktir. Istanbul kent merkezi, kent merkezinin doniisimii ve c¢okiintii
bolgelerinin  olusumu agiklanarak siirdiiriilebilirlik kavraminin Istanbul sehir

merkezindeki ¢okiintii bolgelerinde ne sekilde uygulanabilecegi tartigilacaktir.

Bu bolgede yasayan cocuklarin sosyal ve algisal gelisimi tezin konusunun
olusumunda 6nemli noktalardan biri olarak disiiniilmistiir. Cocuklarin sagliksiz
cevredeki yasamlari, algi siireglerine etki eden mekéansal olusumlar, s6z konusu bir
kentsel dontlistim projesinde ¢ocuklarin ¢evresel degerlendirmelerinin tasarim girdisi

olarak ele alinmasinin arastirilmasi alan ¢aligmasinin ¢ikis noktasini olusturmaktadir.

Alan ¢alismasi, g¢ocuklarin mahalleleri hakkindaki bilgi, diisiince ve g¢evresel
algilarin1 arastirmak amaciyla bolgedeki bir ilkokulda, 4. siif 6grencileriyle yapilan

anket ¢alismasini ve haritalandirma ¢alismasini igermektedir.
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A RESEARCH STUDY FOR UNDERSTANDING THE PROCESS OF
ENVIROMENTAL PERCEPTION OF CHILDREN LIVING IN TARLABASI,
THROUGH COGNITIVE MAPS

SUMMARY

Tarlabas1 is one of the urban regions, consists of neighbourhoods which can be
considered to be slum in both social and physical appearance. The necessity for the
urban transformation occurs in this part of the city, as it appeared to be in the center

of the city and also as it has some social constructions dangerous for the urban life.

Through this urban transformation studies, what is to be sustained in this region, has
to be carefully considered. For this reason, throughout the study; the term
sustainability, sustainable cities, social sustainability and besides, the terms: social
equity, participation and livability within sustainability is explained. By examining
the Istanbul city center, the transformation of the center and the development of
slums in the city; it is discussed how the term sustainability can be realised through

these kinds of regions appeared to be in the city center.

The social and cognitive development of the children living in the slums of the city
center, is one of the most important issues that shape the construction of this research
study. The life of children within impoverished environments, the spatial
characteristics of the neighborhood that influence their cognition, and the search of
the ways how these childrens’ environmental understandings can effect such urban

transformation in realisation process, is the focus of this research study.

The case study structuring the main part of the thesis involves questionnaires and
mapping studies with the 4 th class students in a school at this region, for searching
the childrens’ knowledge, thoughts and environmental perception about their

neighbourhood.
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1 GIRIS

Kiiresellesme, insan ve bilgi hareketindeki hiz, degisen ticaret sistemi insanlik igin
birgok avantaj saglamaktadir. Ayn1 zamanda diinya kaynaklarini tiikenmesi, 6zellikle
gelismekte olan tlkeler ve az gelismis tilkelerde issizlik, zenginle yoksul arasindaki

farkin biiylimesi, yoksullugun artmasi ve buna bagli problemler ortaya ¢ikmaktadir.

Degisimin inanilmaz hiz1 sehirlerde de etkisini gosterir. Degisen iliskiler ag1, yeni
merkezlerin ortaya ¢ikmasini ve sehrin biiyiimesini gerektirir. Bu biiyiime ve yeni
olusan yerlesimler fiziksel ve sosyal yapi olarak ¢ogu durumda kent yasami icin
problem olusturmasinin yaninda, terk edilen is ve konut alanlarinin durumu ayri bir
sorundur. Go¢ bu sorunlarin nedeni olarak karsimiza ¢ikar. Sehre yeni gelen fakir
gocmenlerin alt yapidan, servis olanagindan yoksun kéhnemis yapilar1 konut olarak
kullanmast bu bolgelerdeki yapilarin yok olma siirecini hizlandirmaktadir. Bu
bolgelerde sosyal dokudaki bozukluklar ve bunun sonucu artan marjinal gruplarin
varlig1, siddet ve sugun artisi sehrin merkezinde karanlik bolge (slum) ozelligi

gosteren bolgeler sehrin geri kalani icin tehlike olusturmaktadir.

Calismanin yapilacagr Dolapdere ve Tarlabasi bolgeleri bir¢ok agidan ¢okiintii
bolgeleri olarak nitelendirilebilecek kent bolgeleridir. Cokiintii bolgeleri olmalart
yaninda iclerinde tarthi ve Kkiiltirel olarak korunmasi gereken degerler

barindirmaktadirlar.

Bu durumda kentsel donilisim ve siirdiiriilebilirlik gibi kavramlart irdelemek
gerekiyor. Bolgenin doniisiim bi¢imi ve siirdiiriilebilirlik kavraminin ne sekilde bu

doniistimii etkileyecegi, neyin siirdiiriilecegi bu anlamda son derece énemlidir.

Siirdiiriilebilir ¢evre ve sehirlerden bahsettigimiz zaman sosyal adalet, sosyal esitlik
ve kullanici katilim1 gibi kavramlar 6nem kazanmaktadir. Bolgenin tam anlamiyla
rehabilite edilmesi ve diizeltilmis mevcut durumun korunmasi burada saglam ve

saglikli bir sosyal dokunun olusturulmasiyla miimkiin olacaktir.

Kentsel doniistim sehirlerin islemeyen bdlgelerini gelistirmek i¢in yapilan ¢alismalar

olarak tanimlanabilir. Yontemi ve teorik yapisi durumlara gore farklilik



gostermektedir. Basarili bir kentsel donilisim projesi i¢in amaglar belirlenmeli ve

mevcut durum iyi analiz edilmelidir.

Istanbul’da sehir merkezinde bir¢ok eski yerlesim eski kullanicilar tarafindan terk
edilmis ve bakimsizliktan kéhneme siirecine girmistir. Bu bolgelerin bir kismi1 sehir
merkezinde yasamak isteyen orta ve iist gelir gruplari i¢in rehabilite edilerek eski
canliliklarina  kavusmalar1  saglanmustir.  Istanbul’da Ortakoy,Kuzguncuk
,Galata, Tiinel,Cihangir,Balat’a (sosyo -ekonomik yenileme) kentsel sizma olarak

adlandirdigimiz stiregle orta ve iist gelir gruplarinin yerlesmeleri saglanmustir.

Buralarda yasayan diisiik gelirli isciler, gogmenler ve marjinal gruplar buralan terk
etmislerdir. Bir ¢okiintli bolgesinin rehabilitasyonu mevcut kullanicilari korunarak
yapilabilir mi? Sosyal olarak bir¢ok problemler barndiran merkezdeki tarihi
yerlesmeler, hem binalarin hem de sosyal yapimin rehabilitasyonu yapilarak
korunabilir mi? Bu durumu saglamaya yonelik teoriler gelistirilmistir. Uygulamadaki
basarisi ise tartigma konusudur. Doniislim siireci i¢inde bir sosyal iyilestirme Onerisi

daha gercekei olabilir.

Diinyada giderek kent niifusunun artmasiyla birlikte, ¢ocugun kentte karsilastig
problemler 6nem kazanmistir. Artan ¢ocuk suclari, ¢cocuk is¢iligi, ¢ocuk istismari,
sokak cocuklar1 gibi sosyal sorunlarin yani sira, sehirlerin planlanmasinda ¢ocuklarin
diigiiniilmedigi durumlarda ayr1 bir sorundur. Kevin Lynch’in 1970’lerde ¢ocuklarin
sehir algisiyla ilgili yaptig1 ¢alisma 1990 'larda gelistirilerek ¢ocuk ve genglerin
yasadiklar1 ¢evreye gelistirici katilimlar1 desteklenmistir. Birlesmis Milletlerin
stirdiirtilebilir gelisme ile ilgili bir kolu bu konuyla ilgili giindem 21 ad1 altinda bir
calisma hazirlamistir. Burada siirdiiriilebilir gelismede gencler ve cocuklar basligi
altinda stirdiirtilebilir gelismede c¢ocuklarin ve genclerin rolleri tanimlanmustir.
Cocuklarin saglikli gelisimi igin saglikli fiziksel ve sosyal g¢evrede biiylimeleri
onemli bir konudur. Cocuklarin sosyal gelisimi ailede baslayarak okulda, sokakta,
mahallede devam eder. Cesitli donemlerde cocuklarin ¢evreden farkli beklentileri
vardir. Mahalle cocuklarin yasaminda Onemli bir konuma sahiptir. Mahallenin
cocuklarin giivenle oynayabilecekleri, yetiskinlerle iliski kurabilecekleri mekanlar

barindiracak sekilde planlanmasi ¢ocuklarin gelisimini etkileyecektir.

Saglikli nesillerin yetismesi toplumlarin ve kiiltiirlerin siirdiiriilebilirligi agisindan da

onemlidir. Sagliks1z kosullarda biiyliyen ve fakirlik, cehalet gibi sebeplerden dolay1



egitilmeyen, toplum hayatina uyum saglayamamis cocuklar ve gencler ilerde

toplumun huzuru agisinda tehlike yaratacaklardir.

Bu tez calismasinda Istanbul sehir merkezinde ¢okiintii bolgesi 6zelligi gosteren
Tarlabasi’nin mahallelerinde yasayan g¢ocuklarin g¢evre algilar1 ve gevre ile ilgili
bilgileri arastirilmistir. Tarlabasi igin Onerilecek iyilestirme projelerinde burada
yasayan ¢ocuklarin katilim bigimleri ve ¢ocuklarin gevre ile ilgili bilgilerinin tasarim

girdisi olarak kullanilmas1 degerlendirilmistir.

Alan calismas1 Tarlabasinda Hiiviyet Bekir Ilkdgretim okulunda okuyan ve
Tarlabasinin mabhallelerinde oturan 23 kiz 24 erkek olmak iizere 47 4. smf
Ogrencisiyle yapilmigtir. Cocuklarin ¢evresel algilarint ve bilgilerini 6gremek
amactyla c¢ocuklardan ev ve okullar1 arasindaki yolu ve yakin c¢evrelerini
haritalandirmalari istenmistir. Cocuklarin gelir diizeylerini, aile yapilarini, ¢evreyle
ve ¢evredeki evlerle ilgili diisiincelerini, mahalleleri ile ilgili gelistirici diisiincelerini

arastiran bir anket hazirlanarak ¢ocuklardan cevaplandirmalari istenmistir.

Bu calismalar sayisal olark degerlendirilerek bulgular ortaya konmus ve bu

bulgularin arasindaki bagintilar arastirilmistir.

Tarlabas1 dokusu ve tescilli binalariyla siirdiirlmesi 6ngoriilen bir semt, burada
yapilan ¢aligmalar ve semtin yipranmislhiginin tehlikeli boyutlara ulagsmasi bu konuda

yakin zamanda bir yenileme ¢alismasinin olmasi gerektigini géstmektedir.

Bu durumda burada yasayan halkin ne olacag: ve evlerin ne sekilde yenilenecegine
heniiz karar verilmemis verilmemis olsa da burada sehrin merkezinde sehrin geri
kalan1 hakkinda bilgi sahibi olmayan ¢ocuklar yetismektedir. Sehrin ekonomik ve
sosyal isleyisine tam anlamiyla katilmamis ve katilamayacak bu c¢ocuklarin ileride
sehrin geri kalanm ig¢in sorun olacagi diisiiniilmektedir. Sézkonusu bir kentsel
dontisiim projesinde buradaki mevcut halkin, 6zellikle ¢ocuklarin durumunun iyi
degerlendirilmesi kentsel doniisiimiin sosyal agidanda basariya ulasmasini

saglayabilecektir.



2.  KENTLERDEKI COKUNTU BOLGELERiI VE SURDURULEBILIR
GELISME

Sehir merkezinde fiziksel yapisi ve sosyal yapisi sagliksiz yasam alanlar1 olan
¢okiintii bolgeleri, hem iginde yasayanlar i¢in, hem sehrin diger sakinleri igin tehlike
olusturan bolgelerdir. Bu bolgelerdeki yoksulluk ve kotii kosullar buralarda yetisen
cocuklarin ve genclerin ilerde toplum igin sorun olusturmasi muhtemel bir grup
olmasina yol agmaktadir. Cokiintii bolgelerinde yasam kosullarinin iyilestirilmesi bu

durumda 0nem kazanir.

Atkinson(1996) kentsel stirdiiriilebilirlik i¢in kentlerde yasayan yoksul ve zengin
insanlarin bir araya gelerek yasayabilen bir sehir striiktiirii kurmalar1 konusunun
Oonemini vurgulamaktadir. Fakir bolgelerdeki yasam sartlarinin diizeltilmesi,
siirdiiriilebilir olmayan tiiketime dayali orta-smif hayat tarzinin degistirilmesi

stirdiiriilebilir gelismenin saglanmasi agisindan onemlidir.

Gibson(2001)  siirdiiriilebilir  komsuluk  birimi  yenilenmesini(regeneration)
kavramsallastiran bir model gelistirmistir. Bu dinamik model siirdiiriilebilir
yenilemenin bilesenlerinin son 30 yildaki gelismesini agiklamaya yardim eder ve

asagidaki maddeleri igerir;

= Sehir yenilenmesi(urban regeneration)’ ne biitiinsel ve kapsamli bir yaklasimla
sehir i¢in ii¢ amaci hedefler; rekabete dayali ekonomiyi siirdiiren bolgesel planlama,

sosyal dislanmanin azaltilmasi, ¢evresel korumanin gelistirilmesi

= Politikalarin gelistirmesinde ve uygulanmasinda, 6zel ve kamusal sektorlerin

yenilik¢i olusumlarini iceren yeni ortakliklar

= Gibson(2001) Ingiltere’de sagliksiz konutlar ve sagliksiz cevresel kosullar,
igsizlik, fakirlik gibi durumlara ¢oziim getirebilmek i¢in kurulan bagimsiz mahalle

organizasyonlariin yerel halkin toplu katilimini sagladigini belirtmektedir.



2.1 SURDURULEBILIRLIK VE SURDURULEBILIR GELISME

Gegen dort yilda komsuluk iinitesi 6l¢eginde, bolgesel, nasyonal Ol¢eklerde ve
Avrupa Birligi 6l¢eginde siirdiiriilebilir gelismeyi tesvik eden yogun ve kapsamli
cevresel politikalar gelistirilmistir. Bu genis kapsamin anahtar eylemleri soyle

tanimlanmistir;

Konutlarin ve fiziksel ¢evrenin yenilenmesi; fiziksel dokunun kalitesinin

arttirilmasini kapsar.

Sosyal yenilenme ;toplum giivenligi ve sug ,saglik ,egitim i¢in kamusal hizmetler ve

sosyal hizmetler konularina odaklanir.

Ekonomik yenilenme; issizligin azaltilmasi icin yerel is alanlar1 yaratilmasi,ve
mahalle sakinlerine is saglamak f{izere egitim programlari olusturulmasini

kapsar(Gibson,2001).

Sehrin fakir bolgelerinin kalkindirilmasi ve kendi iginde kendine yetecek birimler
haline gelmeleri siirdiiriilebilir gelismenin dolayli amaclarindandir. Bu bolgelerde
yapilacak yenileme ¢alismalarinda siirdiiriilebilirlik kavrami cergevesinde, sosyal

esitlik, sosyal adalet, katilim, yasanabilirlik gibi kavramlarda 6nem kazanmaktadir.

2.1.1 Siirdiiriilebilirlik Kavrami

Cevresel konular Birlesmis Milletlerin programina ilk olarak 1962°de girdi. O zaman
kapsam endiistrilesmis {iilkelerdeki kosullar ve bu kosullarla yapilacak konulariyla
ilgiliydi.1972 yili ile birlikte “Insan Cevresi” iizerine Stockholm Konferans: ile
cevresel konular uluslararasi bir boyuta tasindi, gelismekte olan tilkeler Gnem

kazandi.

Onerilen ¢dziimlerde ve programlarda sorunun yerel ve bdlgesel degil kiiresel olmasi
gerektiginin 6nemi vurgulandi. Cevresel konular gelismekte olan iilkeler ve
endistrilesmis iilkeler arasindaki ekonomik ve politik iliskilerin Oncelikle ele
alinmasina neden olmustur.1973/4 ve 1979/80 deki OPEC krizleriyle birlikte ener;ji
kullaniminin ve verimliligin 6nemi artmistir. Ozon tabakasinin delinmesi, gelismekte
olan iilkelerdeki kirsal alanlarda yasayanlar tarafindan dogal kaynaklarin tiiketilmesi,
gelismekte olan {ilkelerdeki kagak yapilagsmalar, c¢evre politikalarmin 6nemini

arttirmistir.



Bu karmasgik konular ¢evre sorunu olmakla birlikte. neden —sonug-geri besleme
iligkisi i¢inde ekonomik kalkinma, yoksulluk ve zenginlik, iiretim ve tiiketim,
insanlarin toplumlarin1 organize etmek igin gelistirdikleri kurumlarla da ilgilidir.
Stockholm Konferansi sonrasinda Aralik 1972 de Birlesmis Milletler Cevre Programi
(UNEP) kurulmustur.

Stirdiirtilebilirlik diistincesi 1987 yilindaki Brundtland Raporunda 6nem kazanmustir.
Stirdiiriilebilir kalkinma diisiincesi ¢evresel problemlerin degerlendirme bigiminin

degismesini saglamistir.

1992 de Rio de Janerio’da diizenlenen UNCED toplantisinda da ¢evresel problemler
stirdiirtilebilirlik  distincesi ile birlikte degerlendirilmistir. Toplantt sonunda

hazirlanan program bir¢ok konu icermektedir.

o Iklimsel degisim

. Artan hava kirliligi

o Toprak tarim ve ormanlarla ilgili sorunlar
. Degisen ¢evrelerdeki bitkiler.

o Enerji kullanimi ve etkileri

° Endiistri ve ¢evre

. Koruma ve vahsi yasam

o Zehirli kimyasallar ve atiklar

o Saglik problemleri

. Insan yerlesmeleri ve ¢evresel dnemleri
o Cevresel gelismede politik ve yonetim
° Kanun reformu ve ¢evre

Bu toplantidan sonra hazirlanan programda (ek giindem)  siirdiiriilebilirlik,

kurumlasmis ve uluslar aras1 bir politik aktivite olarak kabul edilmistir.

UNCED toplantisinda hazirlana diger bir programda (hazirlanan giindem) egitim,
kanun reformu, ekonomik reform, insan yerlesmelerinde yasam kosullar ile ilgili

konular, teorik ve faydaci politik ekonomiye baglanmustir.



UNCED toplantisinda kent politikast ve insan yerlesmeleriyle ilgili konulara da yer

verilmistir. Onemli bir dokiiman ve rapor olusturulmustur. Cevresel konularla ilgili

Uluslararasi, ulusal ve entelektiiel programlarla ilgili genel prensipler diizenlenmistir.
Bu prensip ve kurallar giindem 21 de ifade edilmistir. UNCED toplantisinda alinan

kararlar ile ilgili gerekli aktivite ve uygulama kararlar1 da gelistirilmistir.

1993 yilinda siirdiiriilebilir gelisme ile ilgili olarak Birlesmis Milletler Komisyonu

kurulmustur.

2.1.2 Siirdiiriilebilir Gelisme

“Diinya Cevre ve Kalkinma Komisyonu”(World Commision on Environment and
Development) tarafindan hazirlanan rapora gore siirdiiriilebilir gelisme bugiiniin
ithtiyaglarini gelecek kusaklarin da kendi ihtiyaglarini karsilama ihtiyaglarindan 6diin

vermeksizin karsilamak olarak tanimlanmistir(Brundtland 1987).

Siirdiiriilebilirlik kavrami, siklikla ekolojik siirdiiriilebilirlikle birlikte kullanilir.
Fakat 1992 deki diinya zirvesinin 6n hazirliklarindan bugiine kadar uluslar arasi
kuruluglar ve yazarlar “siirdiiriilebilir kalkinmanin” bir parcasit olarak “sosyal
stirdiiriilebilirlik” ,“ekonomik siirdiirtilebilirlik” “toplumsal stirdiiriilebilirlik” ve

“kiiltiirel siirdiiriilebilirlik” kavramlar ortaya atmislardir.

Diinya ¢evre ve Kalkinma komisyonunun hazirladigi Brundtland Raporu’nda
gelismekte olan iilkelerde sehirsel sorunlari ¢ozerek siirdiiriilebilir sehirler yaratmay:
amaglayan  stratejiler bes temel baghik altinda toplanmaktadir(Ortak
gelecegimiz, 1987);

Ulusal sehir stratejileri

Yerel yonetimleri giiclendirmek

Kendi kendine yeterli olabilmek, vatandas katilimi

Yoksullar i¢in konut ve hizmetler

Kaynaklarin daha ¢ogundan yararlanmak

Bu bagliklar altinda, metropollerin diizensiz biiylimesini engellemek icin ikincil
merkezlerin tesvik edilmesi, yerel yonetimlerin teknik ve mali olanaklarinin

giiclendirilmesi, is olanaklarinin arttirilmas: ve iyilestirilmesi, gecekondulagsmay1



Onleyici tedbirlerin alinmasi, sehirlerin mevcut kaynak potansiyellerinin verimli

kullanilmast gibi Oneriler yer almaktadir.

Giindem 21 yoksullugun azaltilmasi egitimin tesvik edilmesi i¢in gerekliliklere
dikkat ceker. 5. Avrupa Programi insan davranig ve tiiketim sekillerinde Oonemli
degisiklikler yapilmasi gerektigine dikkat ¢eker. Bu programa gore siirdiiriilebilir
kalkinma yasam kalitesinin devamliligi, dogal kaynaklarin dikkatli kullanimi ve
cevreye verilen zararin sona ermesiyle saglanabilir. Bu toplum politikasinda koklii

modifikasyonlara gerek duyuldugu anlamina gelir.

Diana Mitlin ve David Satterdhwaite(1996) “Siirdiiriilebilir Kalkinma ve Sehirler
isimli makalede, siirdiirebilir kalkinma biitiin insanlarin ihtiyaglarina cevap verme
amaci tagiyorsa, yoksullugun ve ayrimciligin ekonomik sosyal ve politik nedenlerini
diisiindiiglimiizde, siirdiiriilebilir kalkinma planlarinin mevcut sosyal ve politik

yapilarla gerceklestirilmesini ger¢ek¢i bulmadiklarini ifade ederler.

2.1.3 Sosyal siirdiiriilebilirlik

Literatiirde sosyal siirdiiriilebilirligin ~ anlami  {izerinde bir fikir  birligi
saglanamamistir. Bazilar1 sosyal siirdiiriilebilirligi siirdiiriilebilir gelisme i¢in gerekli
olan sosyal dnkosullar olarak kullanirken, baz1 yazarlar siirdiiriilmesi gereken sosyal

durumlar olarak ele alir.

Cevresel stirdiirebilirligin saglanmasi i¢in gerekli olan sosyal durum olarak ifade
edildiginde ya da insan ihtiyaglarina cevap veren sosyal kosullar olarak
distintildiigiinde bu kavram deger kazanmaktadir. “Kiiltiirel siirdiiriilebilirlik”
kavramu ile ilgili de bazi tartismalar vardir. Insan topluluklarinin ortak degerler,
kabuller ve tavirlar yaratma gerekliligi siirdiiriilebilir kalkinmaya katilim1 ve basariy1
saglar. Kiiltiir bilgi igerir, kalkinma planlarinda dogal kaynaklarin kullanimiyla ilgili
geleneksel bilgiler reddedilmekte ya da ¢ok az onem verilmektedir. Kiiltiirel
sirdurilebilirlik  kalkinmayla birlikte kiiltiiriinde 6neminin fark edilmesiyle
miimkiindiir. Kiiltlir duragan degildir; kiiltiiriin stirdiiriilebilecegini tartismak degisen

ve gelisen dogasini reddetmek olur.(Hardoy ve digl,1993)

Sehirler ¢ok cesitli sosyal etkilesimlere sahne olmaktadir. Modern hayat sehirdeki
siirdiiriilebilir degerlerin Oniindeki engel olusturmaktadir. Sosyal gercekler her

sehirde farkli olsa da sosyal bozulma memnuniyetsizlik gostergesi olarak



yiikselmektedir. Fakirligin artmas1 topluma aykir1 davranislar, sosyal birligin

azalmasi sehir hayatini olumsuz etkilemektedir.

Sehirlerde siirdiiriilebilirlik saglam temelleri olan bir sosyal doku gerektirir. Sosyal
dokuyu olusturan bireyler arasinda formal veya informal iliskilerle belirlenen
informal bir anlasma vardir. Bunun yoklugu durumunda sosyal iligkiler devlete ait ya
da Ozel kurumlar tarafindan verilen sosyal hizmetlerle diizenlenmek durumunda
kalir. Bazi zamanlarda sosyal iliskilerdeki eksiklik ve yokluk kanun dis1

organizasyonlar tarafindan doldurulur.

Young (1990), Sosyal adaletin olmadigi durumda marjinallesmenin artacagini one
siirer. Marjinaller sistemin disinda kalmig insanlardir. Marjinallik sehir hayati igin
problem teskil eder. Genelde marjinal gruplarin olusumu rklari, etnik kokenleri,
cinsiyetleri, gogebelik durumlari gibi nedenlerden dolayr dislanmalari sonucudur.
Diglanma, yoksulluk gibi, bir siirectir bir durum degildir. Avrupa Toplumlari
Komisyonu(1989) sosyal dislanmay1 gecekondu bolgelerinde yasayan, gégmen olan
yaglilar, niteliksiz uzun siireli issizleri, cocuklu bekar anneleri, basarisiz 6grenciler
gibi risk olusturan niifuslar olarak gormektedir. Dislanma, izolasyon ve toplumun
disinda olmakla, kendine giivensizlik, sugluluk, yoksunluk gibi duygulara sahip
olmakla ifade edilir. Siirdiiriilebilir sehirler i¢in toplum hayatina tam katilim 6nemli

bir durumdur.

Sosyal kimlik (Tajfel,1981) kisinin bir sosyal gruba ait olma bilgisiyle gelistirdigi
kendi 6z benligi olarak tanimlanmistir. Sosyal kimlik alanindaki teoriler sosyal
kimlik olusumunda fiziksel g¢evrenin etkisini reddettikleri igin elestirilmektedir.
Cevresel psikoloji alaninda bireysel kimlik ve sosyal kimlik iizerinde ¢evre etkilerini

inceleyen teoriler de gelistirilmistir.

Sehir —Kimlik - Sirdirilebilirlik (CIS) Arastirma Agi farkli kosullarda, sosyal
kimligi olusturan -kentin kalitesi, oturanlarin memnuniyeti, toplum kimligi ve birlik
duygusu — durum ve siiregleri, bunlar arasindaki iliskileri ve sirdiiriilebilirligi

arastirmay1 hedefler. Bu ¢alismanin kabulleri ve hipotezi asagida listelenmistir.



Sehir - Kimlik- Stirdiiriilebilirlik Networkl1996-2000

1. Sirdiiriilebilirlik saglam bir toplumsal yapr olmadan miimkiin degildir. Bireysel
yasam stratejilerinin - baskin oldugu bir toplumsal yapr siirdiiriilebilirligin

basariimasi icin yeterli degildir.

2. Bilgi siirdiiriilebilirligin kazamimasinda yeterli degildir. Insanlar her zaman

rasyonel ve uzlasmaci degildirler.

3. Surdiiriilebilirlik biyolojik c¢esitliligi gerektirir.Bu sosyal ¢esitlilik olmadan
miimkiin degildir. Her toplum kendi ekosistemi ile 6zel ve dengeli bir sekilde
karsilikly etkilegir.Bu durum yabanct ve uygun olmayan yasamlar adapte edilmeye

calisildiginda bozulur.

4. Yasadigi ¢evreye ait olma duygusu insanlarin yasadiklari c¢evreye karsi

sorumluluk duygularini arttirir.

5. Cevrenin karakteristik ozellikleri aidiyet duygusunu kolaylastirabilir ya da
azaltabilir.(kisi yada grup, kendi kimliklerini ortaya koyduklart ve kendilerini

digerlerinden aywt eden bir yer olarak mekanla iligki kurarlar.
6. Kisisel ve kolektif kimlik

7. Eger fiziksel yapun karakteristikleri sosyal kimligin olusturulmasinda rol
oynuyorsa kent karakteristikleri sosyal yapinin olusturulmasina yardimct olabilir ya

da erteleyebilir.

8. Sirdiiriilebilirligi tesvik etmek iizere, sosyal doku ve sosyofiziksel yapt iizerine

stratejiler gelistirmeye ihtiyacimiz var. Sadece cevresel bilgi yeterli degildir.

Habitat 2 Tirkiye Ulusal Raporu ve Eylem Plani taslaginda (Tirkiye Ulusal
Komitesi, 1995) bir yerlesmenin yasanabilirligi asagidaki  Olgiitlerle
tanimlanmaktadir;

Yasanabilirlik toplumlarin, yerlesmelerde gergeklestirilmesi geregi iizerinde
uzlastiklar1 performans Olciitleriyle tanimlanabilir. Boyle bir tanimlama kiiltiirel

gorelilige ve gelismeye agik olmasi bakimindan ¢ok elverislidir. Yasanabilirligin

birinci boyutu insanin beden ve akil sagligi igin gerekli kosullarin bulunmasidir.

Bu, yerlesmede yasayanlara yeterli ve saglikli su, temiz hava saglanmasindan,

atiklarin saglik kosullarina uygun olarak uzaklastirilmasina, giivenlige, insanlarin
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giiriiltiiye kars1 korunmasina kadar nesnel olarak temellendirilen pek ¢ok 6geyi ve
yasayanlarin da iginde bulundugu yerlesmeye aitlik, ona sahip ¢ikma duygulari

dogurmasi, dogal ¢evreyle uyum duygusu vermesi gibi 6znel duygulari da igerir.

Diger yandan yasanabilirligin baslica kiiltlirel karakterlerinden biri de okunaklilik
olmalidir. Zaman iginde asamali olarak {retilmis olan tarihsel dokularin
kendiliklerinden tasidiklar1 okunaklilik  6zelliginin  yeni yerlesmelerde de

tekrarlanmasi fiziki konfor kadar 6nem tasimaktadir.

Sancar (1994), goge bagh degisim ve doniisiimler sonucunda ortaya ¢ikan

problemleri ti¢ kategoride siniflandirir.

e Kimlik kaybina bagli problemler

e Otonomluk kaybina bagli problemler

e Cevresel problemler.

Bu problemler i¢in ii¢ paradigma ¢er¢evesinde ¢oziimler onerir.
o Yer

e Siirdiiriilebilirlik

e Katilim

Katilim;

e (evresel siirdiiriilebilirlik ve sosyal adalet i¢in kamusal sorumlulugu,
e Katilimei planlama ve tasarim i¢in gerekli sosyal kosullari,

e Sosyal kosullar ve bilgi bazin1 degistirecek, yansitici, elestirel bir planlama ve
tasarim  siirecini  Oneren ve Ongdéren bir tutumun ortaya c¢ikmasini

saglayacaktir(Sancar,1994).

Katilim,oncelikle giiniin kosullar1 parelelinde sosyalliklerin analizi olarak mahalle
Olceginde ve mahallelerin planlama ve tasarimina yonelik olarak alinmalidirKatilim
,geleneksel planlama ve tasarim ugraslarinda benimsenen davranis¢t ve determinist
yaklagimlarla gergeklestirilmemelidir.bu durum ise insani sosyal ve fiziksel ¢evresi
ile birlikte ve zihnin igsel siire¢lerini de dikkate alan yaklagimlara gerek

gostermektedir (Isikpinar,2001).
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2.1.4 Siirdiiriilebilir Gelismede Gengler ve Cocuklar

Diinya endiistrilesmis yada gelismekte olan sehirlerde yasayan ¢ocuklar 6grenmek
oynamak ve rekreasyon imkanlarindan yoksun olarak kalabalik, giivensiz ve
kirletilmis gevrelerde yasamaktadirlar.Cocuklar ¢evresel ve sosyal bozulmadan en
cok etkilenen grup olarak risk altindadirlar.Fakir mahallelerede ¢ocuklar sokaklarda
oynamaktadirlar. Bu mekansal mobilite ve 6zgiirliik olanaklar1 olmasi1 demek olsa da
trafik ve c¢oOpler gibi tehlikeler yiiziinden tehlikededirler. Mahalle ¢ocuklarin
ihtiyacin1 karsilamadigi zaman ya cocuklarin hareketleri kisitlanacak ya da bu

tehlikeler dolayisiyla risk altinda olacaklardir (Malone, 2001).

Gilindem 21°de cocuklarin ve genclerin siirdiiriilebilir kalkinma igindeki rolleri
tanimlanmistir. Giliniimiiz gencliginin ¢evre ve kalkinma ile ilgili karar vermesinin
saglanmasit amaclanmaktadir. Diinyayr koruma sorumlulugu c¢ocuklara miras
kalacaktir ve c¢ocuklar bir¢cok iilkede niifusun yarisin1 olusturmaktadirlar.
Endiistrilesmis iilkelerde ve gelismekte olan iilkelerde ¢ocuklar ¢evresel bozulmanin
zararlarindan etkilenmektedirler. Gelecekte siirdiiriilebilirligin  saglanmasi i¢in

cocuklarin ¢evre ve kalkinmayla ilgili kararlarda fikirlerinin alinmas1 énemlidir.

Bu ¢ergevede lilke yonetimlerinden ¢ok, genel tanimlarla ¢evre ve kalkinmayla ilgili
alinan kararlarda ¢ocuk ve genglerin katilimlarinin saglanmasi ve bu konuda onlari

bilinglendirecek egitim olanaklar1 gelistirmeleri istenmistir.

2.2  SEHIRLERDE SURDURULEBILIR GELIiSME VE COKUNTU
BOLGELERININ DONUSUMU

Claude Fischer (1976) schirlerdeki hayatla ilgili {i¢ temel sosyolojik ve sosyo —
psikolojik teori dzetler.Belirleyici (determinist) teoriye gore sehir yerlesimleri sosyal
bozulma ve kisilik bozukluguna ve sapkin davraniglara yol agar.Diizensel
(compositional) teoriye gore schir yerlesimleri sosyal davranisa direkt olarak etki
etmez.Sosyal davranisa etki eden ¢ok Onemli faktor etnik, ulusal veya diger alt
kiiltiirlerin kaliteleriyle ilgili olabilir. Ugiincii yaklasim ise alt-kiiltiirel (sub-cultural)
teori,0nceki iki yaklasimin birlesimi olarak karsimiza cikar.Alt-kiiltiirel teori sehrin

boyutunun ,¢esitliginin ,niifus yogunlugunun insanlar {izerindeki etkisini kabul
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eder.Alt-kiiltlirlerin  olusumuna etki eden fiziksel faktorleri alt-kiiltiirlerin

birbirleriyle iliskilerini ve olusan yeni sosyal yapilar1 tanimlar.

Kiiresellesme, diinya iletisim ve ticaret sistemlerindeki degisim, teknolojinin
gelisimi, yeni ihtiyaglar i¢in farkli mekanlarin gerekliligi hayatin her alanininda
oldugu gibi sehirlerin yapisinda da degisimi zorunlu kilmaktadir. Bu degisim plansiz
ve kontrolsiiz oldugu durumda sehrin fiziksel ve sosyal yapisinda problemler ortaya
cikmaktadir. Altyapist ve sosyal donatilar1 eksik, sagliksiz kent pargalart ve
buralarda yasayanlarin yarattigi sagliksiz sosyal doku kentin biitiiniine zarar verir

duruma gelebilmektedir.

Sehrin islevlerindeki ve bu islevlerin organizasyonundaki degisim,eski sehir
merkezinin zamanla terk edilerek buralarin yeni gégmenler tarafindan ve marjinal
gruplar tarafindan sahiplenilmesine neden olur.Zaten eski olan yapilar buraya ucuz
konut i¢in yerlesmis diisiik gelirli ve egitimsiz yeni kullanicilar tarafindan tahrip

edilir.

Her durum i¢in farkli girdiler var. Her iilke, her sehir, her bolge kendi dinamikleri ve

degisenleri ¢ercevesinde farkli kentsel doniisiim yontemlerini kabul edebilir.

221 Kent ve Kent Merkezleri

Kentler bir¢ok fonksiyonu iglerinde barindirirlar. Barinma, giivenlik, sosyal
etkilesim, mal ve servis alist ve satist bir sehrin ya da kasabanin geleneksel
islevleridir.Bu fonksiyonlarin goreli degeri zaman iginde degisir .Sehirler ve
kasabalar zaman i¢inde degisir, degisim siireci Onlenemez ve yararhdir.
Onlenemezdir ciinkii politik ekonomik ve sosyal sistemler yeni talepler iiretirler ve
ekonomik ilerleme ve toplumsal gelisme i¢in taze olanaklar sunarlar. Bu durum
faydalidir ¢iinkii degisimin Onlenemez giicli kentlerdeki kosullari degistirmek ve

gelistirmek i¢in firsatlar sunar (Roberts,2000).

Kentlerin dinamik yapis1 biiyiimeyi gerektirir. Biiyliyen bu sistemin saglikli
caligabilmesi i¢in kentin ¢evresinde alt merkezler olusturulur. Yeni konut alanlari
sehrin ¢evresinde konumlandirilirlar. Kent merkezinin daha ¢ok ticari aktiviteler i¢in
kullanim1 yayginlasir. Ticari aktiviteler i¢in kullanilan binalar onarilirken, konut
olarak kullanilan binalar daha c¢ok sosyo-ekonomik diizeyi diisiikk aileler ya da

bireyler tarafindan kullanildigindan eskimeye terk edilir.
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Bu siire¢ bir¢ok sehirde benzerlik gostermektedir.

Sehirlerin fiziksel yapilar1 sosyal etkilesimleri kolaylagtirmak ya da engellemek

tizere sekillenebilir. Sehrin fiziksel yapisi ayn1 zamanda g¢evreye karsi tavrini belirler.

Duragan sehir ve dinamik sehir i¢in degisimin 4 nedenini

o Yeni teknoloji

o Diger sehirlerle ticaretin gelismesiyle olusan ag
o Sosyal yapilanmadaki degisim

o Kiiltiirel degerlerdeki gelisme

olarak tanimlar.

Sehir niifus ve hane geliri acisindan duragan bile olsa bu dort faktdrden
etkilenir.Dinamik  sehirler biiylidikkge kendilerini yeniden organize etmek

zorundadirlar (Townroe 1996).

2.2.2 Cokiintii Bolgeleri

Gelismekte olan iilkelerde sehirlesme olaymin temelinde, yiiksek dogurganlik diizeyi
ve kirsal niifusun, yasamini siirdiirmek icin kente go¢ etmesi yatmaktadir. Kentler
karmagik ve dinamik sistemlerdir. Genelde sehirler biiyiidiikce ve gelistikge ki bu
bliylime ve gelisme planlanmis olabilecegi gibi kendiliginden kontrolsiiz bir sekilde

de olabilir, sehir merkezi eski islevini kaybeder ve yeni merkezler ortaya ¢ikar.

Kent merkezi igin, merkezdeki konut dis1 kentsel islevlerin yogunlastigi alan

anlaminda, merkezi is alani(MIA) tanimlamas1 gegerli olur.

MIA ‘nin cografi smirlarini kentsel islevler yaninda, ulasilabilirlik, arsa-yap: orani
gibi kentsel mekan ozelliklerini dikkate alarak belirlemek Onemlidir. Bademli(
2000)MIA y1 kentsel ulasilabilirligin, yap1 ve alt yap1 yogunluklarmin, gayrimenkul
degerlerinin, giindiiz niifusunun ve katma degerin en yiiksek oldugu alanlarda
mevcut toplam kat alan1 kat sayisinin en az 2/3 i konut dis1 amaglarla kullanilan yap1

adalarindan olusan bolgecik olarak tanimlar.

Sehircilik literatiiriinde ‘slum’ olarak adlandirilan ¢Okiintii alanlar1 genellikle

MIA’ya ¢ok yakin veya bitisik degerli kent arazilerinde konumlanmaktadirlar.
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’Slum’ sehirlerin kalkinma siirecine sosyal ve ekonomik agidan entegre olamamis

sehir niifusunu ve sehrin gelismemis alanlarini tanimlar.

Slumlar gelismekte olan ftilkelerdeki diisiik gelirli gé¢menlerin konut probleminin
gostergesidir. Uretim dlgeginin degismesi ve geleneksel ticaret faaliyetlerinin ¢agdas
is iligkilerine bagli olarak yap1 degistirmesi modern pazarlama sistemlerinin
gelistirilmesine neden olmustur. Bu gelismeler, bankacilik, sigortacilik, borsa ve
danmismanlik hizmetleri gibi faaliyetlerin merkez alanda hizla yogunlagsmasina ve
modern donanimli biirolarin hizla insasina neden olmustur. Tarihsel gelisme
siirecinde iist gelir gruplarinin ikamet ettigi merkez alanda is faaliyetlerinin
uzmanlagmasi ve bunun yarattig1 olumsuz ¢evre kosullar1 nedeniyle iist gelir gruplari
merkez alan disinda doga ile biitiinlesmis az yogun bolgelere yerlesmeyi tercih
etmislerdir. Merkez alanda bosalan eski ve sagliksiz konutlara alt gelir gruplar
yerlesmistir. Merkezdeki bu sosyal doku degisimi mevcut konut stokunun

yenilenmemesine ve kohnemesine yol agmistir(Akkal 2001).

Slum bolgeleri baglangigta, yeterli yasam alanlarindan, agik alanlardan, altyapidan,
saglik hizmetlerinden Yyoksun, genel saglik igin tehlike eden odaklar olarak
diisiiniiliirken ,sehir yenileme ve slum temizleme amaciyla,planlamacilar bu bolgede
arastirmalar yaptikca,sug isleme ,ruhsal cokiinti, fakirlik,zihinsel
sakatlik,bosanma,sosyal ¢oziilme olaylarin da bu bolgelerde yogunlastigini ortaya

¢ikarmig oldu (Baransii, 1989).

Kohneme kelimesi fiziksel doku ve fiziksel ¢evre ile ilgili olarak kullamilan bir
kavramdir. Slum kelimesi sosyal igerikli bir kavramdir. Sehircilik literatiirtinde

sosyal kohneme bolgeleri anlaminda kullanilir (Baransii, 1989).

2.2.2.1Cokiintii Bolgelerindeki Sosyal Durum

Gans (1959)’e gore cogu hallerde c¢okiintii bolgeleri (sefalet mahallesi)cesitli
problemlere ve genellikle kabul edilmeyen bir takim davranis sekillerine sahip
olmalart nedeniyle bazi insanlar ve gruplar tarafindan tercih edilmektedir

(Gling6r,2002).

Cokiintii bolgelerindeki konutlar genelde sehre yeni gelen insanlar tarafindan
kiralandig1 i¢in ¢ok farkli yapida insan gruplari barindirir. Bu insanlar arasinda tam
bir sosyal birlik olmadigi gibi sehir hayatinin tam ortasinda olup bu hayata entegre

olamamak gibi problemleri de vardir.
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Sehirler yapilar1 nedeniyle alt kiiltiirlerin olusumuna olanak tanir. Alt -kiiltiir teorisi
Claude Fischer (1976)tarafindan tanimlanmistir. Ona gore sosyal hayati sekillendiren
kentsel bolge degildir, sehirlesmenin sosyal gruplart bozmadigini ve alt kiiltiir

olusumuna olanak tanidigin1 savunmaktadir(Palen, 1997).

2.2.2.2.Cokiintii Bolgelerindeki Fiziksel Durum

Higbir sehirsel fonksiyonun etkin bir diizeyde isleyememesi, sehirsel c¢okiintii
bolgelerinin en belirgin karakteristigidir. Cokiintii bolgelerindeki kohneme siireci bir
kisir dongii seklinde devam eder. Mevcut yasayanlarin fakir insanlar olmasi binalarin
yenilenmemesine yol agar, ¢cevre bozuldukga ve eskidikge binalarin degerleri daha da
diiser. Bir bolge ekonomik etkinligini kaybetmeye basladi ve bu durum cesitli
ozellikleriyle gozlenebilir duruma geldi mi, higbir yatirimci bélgede yatirim yapmak
istemez. Ev sahipleri binalarin1 onarmazlar. Binalar1 kiigiik boliimlere ayirarak Kiraya

vermeyi tercih ederler (Baransii, 1989).

Konutlarin bakimsizligi, ¢evre kosullarinin sagliksiz olmasi, rekreasyon alanlarinin
ve cocuk parklarmin eksikligi, sokaklardaki ara¢ ve insan kalabaligi c¢okiintii

bolgelerinin fiziksel kosullarini tanimlayan etkenlerdendir.

2.2.3 Siirdiiriilebilir Gelisme ve Cokiintii Bolgelerinin Yasanabilir Hale

Getirilmesi

Siirdiiriilebilir kalkinma dogal kaynaklarin korunmasini, yenilenebilir kaynaklarin
tilketiminin kontroliinii onerir. Her sehir farklidir ve her sehirde siirdiiriilebilir

gelismenin uygulamalar: farkl olacaktir.

Stirdiiriilebilir ¢evre, siirdiirebilir kalkinma, siirdiiriilebilir sehirler isimli makalede

Duncan Mc Laren ve Dr.Tim Elkin siirdiiriilebilirlik kavramini 4 prensip iizerinden

aciklarlar;

J Gelecek
. Cevre

. Esitlik

o Katilim

Stirdiiriilebilirlik kavrami her dlgekteki kararlarin gelecegi diisiinerek ve planlayarak

atilmas1 gerekliligine isaret eder. Cevre ile ilgili konularda da siirdirilebilirlik
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kavrami gerek dogal ¢evrenin, gerek yapay c¢evrenin korunmasini, kaynaklarin etkili
kullanimini, yikmaktan ¢ok 1slah etmeyi Onerir. Sehir merkezinde olusan ¢okiintii
bolgelerinin 1slah edilmesi iyimser bir yaklasimla oradaki mevcut halkin korunmasi,
kosullarinin 1iyilestirilmesi, alinan kararlarda planlama asamasinda ve uygulama

asamasindaki katilimlar1 ile saglanabilir(Pugh,1996).

Koéhneme bolgeleri genellikle sehir merkezine yakin yerlerde olusur. Kéhneme
nitelikleri ortadan kaldirildiginda sehir merkezindeki olaganiistii yiiksek arazi
fiyatlar1 buraya da yansir. Sehirsel yenileme sonucunda bolgede kalmaya devam
edebilmeleri veya girisim sonrasi bodlgeye donebilmeleri, iyimser plancilarin

temennisidir. Ancak, gergekte bu imkansizdir(Baransii, 1989).

2.2.4 istanbul, Cokiintii Bolgeleri ve Kentsel Doniisiim

MIA fonksiyonlar1 1975’ten sonra Tarihi Yarimada’da Eminénii ilgesinin biiyiik bir
kesimi ile Fatih ilgesinin siirli bir alaninda, Beyoglu ilgesinin merkezinde, Sisli,
Zincirlikuyu ve Besiktas Barbaros Bulvarinda sagaklanmistir. Fatih, Kadikdy,
Bakirkdy, Bayrampasa, Gaziosmanpasa gibi yorelerde 1.derecede merkez ozelligine

sahip gelismeler saptanmistir (Akkal,2001).

1973 de agilan Bogaz Kopriisii ve ¢evre yollar1 Kadikdy ilgesinin gelismesine, Sisli
ve Besiktas ilgelerinde ana arterler boyunca biirolarin giderek artmasina neden

olmustur (Akkal,2001).

Istanbul MIA sinin desantralizasyonu ellili yillarin basindan beri siirmektedir.
Kohneme siirecine girmis tarihi sehir merkezi ¢ekiciligini kaybettigi olclide disa

dogru gelisme artmaktadir.

Istanbul uzun tarihi boyunca birgok kiiltiire ait farkli yerlesimlere sahip olmustur.
Kurulan yerlesmelerin konumu fiziksel o6zellikleri birbirinden farkli olabilir.
Gilintimiizde gelisen sehrin yeni konut ve yerlesim anlayislariyla merkezden uzaga
dogru yayilmasi ve eski yerlesim bolgelerindeki binalarin eskimesi, yipranmasi
sehrin merkezinde kalan bu boélgelerin yenilenmesini gerektirir. Daha Onceleri
Kuzguncuk, Ortakdy gibi bogaz koyleri, Fener, Balat gibi sur i¢i yerlesmeleri,
Cihangir ,Tiinel ,Galata gibi Beyoglu g¢evresinin bir bolimii degisim sayilabilecek

girisimlerle farkli kentsel doniisiim projelerine sahne olmuslardir.
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Sehrin bu bolgelerindeki 1slah caligmalar1 dolayli olarak bu boélgelerdeki sosyo-
ekonomik diizeyi yiikseltir.

Simdi konumu, mevcut durumu ve kemiklesmis bozuk sosyal yapisiyla Tarlabasi ve

Dolapdere arastirmacilarin ve girisimcilerin ilgisini gekmektedir.

Kentsel doniisiim fiziksel, sosyal ve ekonomik faktorlerden dolayr kullanicilarin
ihtiyaclarina cevap verememeye baslamis; ekonomik sosyal ve fiziksel yonden
sorunlar yasayan, sagliksiz kent pargalarinin yeniden yapilanmasiin saglanip kente

kazandirilmasinin saglanmasi olarak tanimlanabilir.

Doniistimiin gergeklesecegi kent parcasinin 6zellikleri dogrultusunda farkli dontistim

yontemleri benimsenebilir;

Yeniden canlandirma(revitalization); Kent merkezlerinde gog, ekonomik yapidaki
degisim, planlama siirecinin dogru islememesinden kaynaklanan sorunlar; kentin
hassas noktalarindaki sosyal ve ekonomik yapiya zarar vermekte, sosyo-ekonomik
yapidaki bu gerileme fiziksel cevrenin koétiilesmesine neden olmaktadir. Bu
baglamda yeniden canlandirma; kohneme durumuna gelmis yerlesmelerin

temizlenerek, gelismesini saglamaktir(Alterman ve Cars,1991).

Sosyo-ekonomik yenileme(gentrification);sehir merkezindeki eski yerlesmelerin orta
ve st gelir gruplarinin ihtiyaglart dogrultusunda rehabilite edilmesidir. Bu bolgelerin
orta ve Ust gelir gruplarimi g¢ekebilmesi i¢in onlarin taleplerinin karsilanmasi ve
bolgenin belli bir hayat tarzi sunmasi1 6nemlidir. Bu siire¢ sonunda bolgedeki yap1

degerleri artar ve mevcut kullanicilar1 burayi terk ederler.

Yenileme-yenilenme(renewal-renovation); Yenileme siirecinde eskime yasayan
kentsel bolgelerin yikilmalar1 ve ikinci asama olarak yapilacak alt yapi projeleri,
kentsel tasarim projeleri,alan diizenlemeleri ile yeniden gelismesinin saglanmasi
amaglanmaktadir. Bir yerlesimin yasam standartlariin yiikseltilmesi ve fiziksel

acidan gelismesinin saglanmasi hedeflenir(Andersen veLeather,1998).

Rehabilite etme,Lyilestirme(rehabilitation);Rehabilitasyonu yenilemeden  ayiran
onemli bir 6zellik kentsel bdlgenin mevcut halki ile beraber korunup,en biiyiik
faydayr bolge halkinin gormesidir.Rehabilitasyon siirecinde arsa sahiplerinin el
degistirmesi so6z konusu olmadigindan yenilemeye gore daha zor uygulanir bir

yontemdir(Akalin,2003).
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Yeniden gelistirme(redevelopment);Yeniden gelistirme ,sehir yenileme planinin
yapimindan sonra,kamu aragtirmasinin yapilmasi,ilgili kurullardan 6neriler alinmasi
ve ckonomik canlilik saglanacak sekilde gelismenin saglanmasidir(Andersen ve

Leather,1998).

Yeniden olusum(regeneration);Yeniden olusum sehir problemlerinin ¢oziilmesi ve
bir alanin ekonomik, fiziksel, sosyal ve c¢evresel kosullarinin iyilestirilmesi i¢in
¢Ozlim saglayan kapsamli ve biitlinlesmis olmus vizyon ve eylemlerin biitiiniidiir.
Yeniden olusum kentsel yenilemenin istek, basari ve amaglarindan yola ¢ikar, sehir
gelismesinin genel misyonunu tasir ve rehabilitasyonun eylemci yaklagimini metot
edinmistir. Yeniden olusum, kamu ,6zel sektorii ve katilimcr olarak halki bir araya
getiren midahaleci bir yaklasimdir.Sehirsel mekanin gelismesi i¢in degisen
sosyal,ekonomik,¢evresel ve politik durumlara karsi Orgiitlenmeyi;politika ve

eylemlerin belirlenmesini saglar(Roberts ve Skyes,2000).
2.3 BOLUM SONUCLARI

Kentlerin dinamik yapis1 biiyliimeyi gerektirir. Sehirler biiyiidiikce fonksiyonlarini
yerine getirebilmeleri i¢in yeniden organize edilmeleri gerekliligi dogmaktadir. Sehir
merkezinde merkezi is alanina ¢ok yakin degerli kent arazilerinde ortaya ¢ikan
“Slum” olarak adlandirilan ¢okiintii bolgeleri, sehirlerin kalkinma siirecine entegre
olamamis sehir niifusunu ve sehrin gelismemis alanlarini tanimlar. Cokiintii bolgeleri
yeterli yasam alanlarindan, agik alanlardan ,altyapidan yoksun alanlar olmalarinin
yaninda bu durumun sonucu olarak sosyal ¢oziilme olaylarinin da yasandig1 yerler

oldugu goriilmektedir.

Sehir merkezindeki bu alanlarin rehabilitasyonu s6z konusu oldugunda bdlgenin
durumuna gore farkli donlisim modelleri benimsenebilmektedir. Bdlgenin
doniistimiinde mevcut halkin korunup korunmayacagi karar1 bu stireci etkileyen bir
durumdur. Loewenstein’e gore yenileme yaparken oradaki halkin oradan tamamen
uzaklastirnlmasi, o  kisilerin  yeni slum  bolgeleri  olusturmasina  yol
acmaktadir(Loewenstein,1971). Bolge halkinin korunmasi amaglaniyorsa proje
gerceklestirilirken kamu ve 6zel sektor isbirligi ve halk temsilcileri ile sivil toplum
kuruluglar1 destegi ile bolgede sorun olarak goriilen egitim, is bulma konularinda

halka destek saglayacak ¢alismalar yiiriitmek gerekmektedir(Akalin,2003).
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Sehrin merkezindeki ¢okiintli bolgelerinde bir doniisiim s6z konusu oldugunda, bu
durumdan en ¢ok etkilenecek grup cocuklardir. Cocuklarin ihtiyaglarinin, istek ve
beklentilerinin belirlenmesi onlarin i¢inde bulunmaktan mutluluk duyacaklar1 bir

cevre yaratilmasi agisindan onemlidir.

Bu diisiince dogrultusunda iiciincii boliimde ¢ocuklarin saglikli gelisimi igin gerekli
fiziksel ve sosyal kosullar ve ¢ocuklarin c¢evre algilart ile ilgili teoriler

degerlendirilecektir.
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3 COCUK GELISIMi VE CEVRE

Bu boliimde, ¢ocuklarin sosyal gelisimi, oyunun ve yetiskinlerin ¢ocuklarin sosyal
gelisimindeki rolii tanimlanacak ve ¢ocugun saglikli gelisimi i¢in ¢evrenin saglamasi
gereken Ozellikler tartisilacaktir. Bununla birlikte gocuklarin mekan ve ¢evre
algisinin gelisimi, ¢ocuklarin kullandiklar1 mekanlar agiklanarak ¢okiintii
bolgelerinin bozuk sosyal ve fiziksel yapisininve ¢ocuklarin sosyal ve biligsel

gelisimi tizerindeki olumsuz 6zellikleri ortaya konacaktir.

3.1 COCUK GELIiSiMi

Asagidaki boliimlerde ¢cocugun sosyal gelisimi , bu konuda ortaya konulan modeller
ve ¢ocugun fiziksel ,sosyal ,bilissel gelisiminde oyunun ve yetigkinlerle etkilesimin

Oonemi agiklanmaktadir.

3.1.1Sosyal gelisimi

Sosyolojinin  ¢ocuk hakkindaki diisiinceleri genel olarak sosyallesmenin
kuramlarindan gelir.Cocugun sosyallesmesi, topluma adapte olmasi ve igine dahil
olmasi ile ilgili siire¢ olarak tanimlanabilir. Toplumdan ayr1 olarak kabul edilen ¢cocuk

dis etkenlerle sekillendirilip,yol gosterilerek toplumun bir iiyesi olur.
Cocugun sosyallesmesi ile ilgili iki model ortaya konmustur;
Belirleyici(deterministic) model;

Bu model toplumun c¢ocugu sekillendirmesi iizerine kuruludur. Cocuk bu modelde
pasif bir rol oynamaktadir.1950 ve1960larda gegerli olan fonksiyonel model cocugun
neyi igsellestirmesi gerektigini ve bunu saglamak icin nasil egitim stratejileri
uygulanacagmi tanimlamaya yoneliktir. Bu yaklagimin savunucularindan Talcott
Parson’a gore cocuk toplum igin bir tehdittir ve topluma gore sekillendirip uygun
hale getirilmesi gerekir. Uretken model ise ¢ocuklarin sosyallesmesinde kiiltiirel

belirleyicilik iizerinde durmaktadir. Bu modelin savunucular1 bireylerin sosyal
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kurumlarda farkli egitilmelerine isaret etmektedirler ki bu siif ayrimeiligini yansitan

ve destekleyen bir durumdur.
Yapisalci(constructivist)model;

Bu modelde ¢ocugun sosyallesmede aktif bir rol aldig1 diistiniiliir. Cevresinden aldigi
bilgileri diinyayla ilgili kendi yorumlarini kurmak ve organize etmek i¢in kullanir.Bu
yaklagimin savunucularindan Piaget bilissel siirecler ve striiktiirlerin 6zellikleri ve
dogasi iizerinde dururken,Vygotsky igsellestirmeye,uygunlastirmaya, toplumun ve
kiltliriin yenilenerek siirdiiriilebilmesine yol agan kiiltiirel olaylar ve aktivitelerle

ilgilenmektedir Kiiltiirin  ve toplumun reprodiiksiyonu {izerinde durmaktadir
(Corsaro,1997).

Sosyallesme siireci, bagimlilik, saldirganlik, taklitle 6grenme, bagimsizlik ve basari
giidiisii, cinsiyetle ilgili rollerin 6grenilmesi ve ahlak gelisimi gibi konular1 kapsar.
Toplum bilimcileri bu sosyallesme konularini iki grup olarak ele alirlar. Birinci grup
kisilik ya da  benlik  gelismesidir. fkinci grup ise  bilissel
gelismedir(Kagiteibasi, 1976).

Biiyiimekte olan cocuk, sosyal cevresiyle etkilesimi sonucu, onlarinkine benzer
davraniglar gelistirir.Boylece tek tek kisiler yerine toplumun parcalart olan
,birbirinden farkliliklar1 oldugu gibi ,birbirlerine biiyiikk benzerlikler de gosteren
toplumsal bireyler olusur (Kog,1999).

Sosyallesme sadece uyum ve igsellestirme durumu degil ayni zamanda uyum
yeniden kesif, yeniden {iretim siirecidir. Cocuklarin toplumsal aktivitelerle birlikte
kiiltiirlerini 6grenmeleri, yetiskinlerle ve birbirleriyle paylagmalar1 sosyallesmeleri
acisindan onemlidir. Yeniden iiretim(reproduction)terimi ¢ocugun sadece mevcut
olan kiiltiir ve toplumu igsellestirmesinden c¢ok aktif olarak toplumun ve kiiltiiriin

degisimine ve iiretimine katki saglamasi olarak agiklanabilir.

3.1.2Cocuk Gelisiminde Oyun

Oyun ¢ocugun fiziksel, duygusal, sosyal ve bilissel gelisimi icin dnemlidir. “Ozetle
oyun, fiziksel egzersiz, duygusal haz, becerilerini test etme ve gelistirme, duygusal
ozgirliik, ozerklik ve kendine giiven girisimleri, deneyimler araciligiyla yetigkin

rollerini denemek, sosyal Ogrenme, konusmaya organizasyona dayali beceriler
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gelistirme, fantezi, yaratict ifade, macera ve kesif gibi olanaklar

sunar”’(Churchman,1980).

Oyun gelisimin iki temel alaninda anahtar bir role sahiptir-sosyal gelisim ve algisal
gelisim; Sosyal gelisim alaninda oyun, sosyal becerilerin ve davraniglarin
kazanilmasini ve deneyimlenmesi i¢in olanaklar sunar. Ornek olarak toplu oyunlar ve
kurulu senaryolar ¢ocugun birlik duygusunun, karsisindakine saygisinin,
otokontroliiniin gelismesine, duygusal krizlerle basa c¢ikabilmesine, insanlar

arasindaki iliskileri yonetebilmesine ve anlayish olmasina olanak saglar.

Algisal gelisim alaninda oyun, 6nemli algisal becerilerin kazanilmasi1 ve kullanilmasi
i¢in olanaklar sunar. Yapilan bir¢ok arastirma dilin gelismesi ve oyun arasinda iliski
oldugunu gostermistir. Bazi oyun bigimleri ¢ocuklarda problem ¢ézme teknikleri

kesfetmelerine ve deneyimlemelerine yardimci olur.(Taylor ve digerleri, 1998)

Oyun davranigin baglangic sekli oldugu igin, cocukluk doneminde oOzellikle
onemlidir. Mead c¢ocuk davranisinin esasi oyundur diye yazar. Cocuk i¢in, oyunun
rolii, topluma karsi tavir ve duygular arasindaki baglantilari diizenlemesidir.

Sembollerin anlamlara ve davranisa doniismesini saglar (Deegan, 1999).

Sehir ¢ocuklari, oyunu kalabalik sehirler getirdiler. Sehrin anonimligi, siniflar ve
etnik kokenler arasindaki bariyerler, insanlar arasindaki iliskileri ve baglar1 problem
haline getirmektedir. Cocuklar bir araya gelerek insanlar arasindaki baglarin giiciinii

gosteren tek gruptur (Addams,1905).

3.1.3Cocugun gelisiminde yetiskinler

Oyun kadar yetigkinlerle etkilesimleri de ¢ocuklarin sosyal ve algisal gelisiminde
onemli bir faktordiir. Cocuklar toplumlarinin iletisim becerilerini ve degerlerini
yetiskinlerle etkilesimleri sonucu Ogrenirler (Taylor ve dig.,1998).Sehirlerdeki
bireysellik ve yalmzlik ,uzak mesafeler ve sosyal g¢esitlilik ,uygun planlama
yapilmadigt durumlarda ¢ocuklarin  ailesi disindaki yetiskinlerle etkilesimini

engelleyebilmektedir.
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3.2 COCUKLARDA MEKAN ALGISI

Bu boliimde ¢ocuklarda mekan algisini tanimlamak i¢in 6nce gevresel algi ve
cevresel bilism kavramlar1 agiklanmistir.Cocuklarda bu siireclerin nasil isledigi ve

cocuklarin mekan algisina etki eden faktorler ortaya konulmustur.

3.2.1 Cevresel Algi ve Cevresel Bilisim

Insan bir alg, bilis ve davranis mekanizmasidir. Algi, duyular yoluyla ¢evreden bilgi
edinme eylemi; bilisim, yorumlama, bellege gonderme yapma, duyumsama eylemi;
davranig, amag ve giidiiler dogrultusunda algilara organizmanin devinim ve diger

tepkileri yoluyla yanit vermesi eylemidir (Giir, 1996).

Mekansal bilisim ,striiktiirlerin, varliklarin ve mekansal iligkilerin bilgisi ve igsel
veya algisal temsilidir. Bir bagka deyisle mekanin diisiincedeki yansimasi ve yeniden
yapilandirilmasidir. Bilisim biitiin bilme modlarini kapsar; diistinme, hayal kurma,
neden sonug iligkisi kurma, yargilama, hatirlama gibi. Bilisim ayn1 zamanda algiy1 da

kapsar (Hart and Moore,1973).

Cevresel alg1 ve bilis siireclert;

. Gorme, koklama, duyma, tat alma,dokunma ve kinestetik gibi duyu alma

yontemleriyle bilgi edinme.

= Kisilik ve gegmis deneyimlerimizle bu bilgiyi kodlama ve siniflandirma.
. Beynimizde edinilen bilgiyi depolama
. Ihtiyactmiz oldugunda bilgiyi geri ¢agirma ve yeniden kodlama  olarak

siralanabilir.  Biitlin bu psikolojik bilgi edinme aktiviteleri cevrenin c¢esitli

ozelliklerini algilamamizi ve beynimizde ¢evre ile ilgili haritalarin olugsmasini saglar.

Algida bilgi islem teorisi algida deneyimin rolii lizerine odaklanmaktadir.islemsellik
kuramu alg ile ilgili bazilarinin kendine 6zgili oldugu ,bazilarinin ise genis anlamda

kabul gordiigii pek ¢ok kabule sahiptir.
. Alg1 cok yonlii bir kavramdir.

= Algi edilgin bir siiregten ¢ok etkin bir siirectir.
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. Algt ,algilayan ve algilanan gibi kavramlara ayrilarak agiklanamaz.

. Algt ,uyar1 ve yanitlarla bir anlamda kosullandirilmig olarak a¢iklanamaz.
. Kisi-gevre iliskisi dinamik bir siirectir.
. Cevrenin imajinda gézlemci gegmis deneyimlere baglh kaldigi gibi o andaki

etkenlere de baglhidir

. Gecgmisteki deneyimler kisinin o andaki ortamdaki gereksinmelerini de
belirler.
. Alg1 beklentilere dngériiniimler tarafindan yéneltilir seklindedir (Unlii,1998)

3.2.2 Cocuklarda Bilissel Sema ve Mekan Algisi
Cocuklar algilama ile ilgili siireglerin sonucunda ¢evreyle ilgili bilis gelistirirler.

Cocuklarin ¢evre algilart ,biligsel semalar olusturmaktadir. Cocuklarin ¢evreyle ilgili

olusturduklar1 semalar ¢izdikleri haritalarla 6grenip degerlendirmek miimkiindiir.

Beyin haritalar1 ve ¢ocuklarda bilisim, 6zellikle somut islemsel donemde g¢evrenin
topolojik ve projektif kalitesine bagli ipuglar1 vermektedir. Bu asamada cinsiyet, evle
okul arasindaki ulasim tipi gibi degiskenler ¢evresel deneyimleri anlamada 6nemli

konulardir (Unlii, 2002).

Cocuklarin mekansal algilarini degerlendirmede Lynch(1960)’in sehir imajiyla ilgili
ortaya koydugu bilesenler ¢ocuklarin biligsel haritalarin1 degerlendirmekte yardimei

olmaktadir.

Kevin Lynch (1960) sehir imajinin algilanmasinda fiziksel bi¢imlere karsilik gelen
Bes tip bilesen siiflandirmistir;

Yollar;Sokaklar,yiiriiylis yollar1 , su kanallaritren yollar1 ,koridorlar olabilir.Cogu
insanin imgeleminde baskin elemanlardir.Diger ¢evresel elemanlar yollar boyunca

konumlanir ve birbirine baglanir.

Swirlar;Smurlar da gozlemci tarafindan yollar gibi algilanmayan ve kullanilmayan
lineer elemanlardir. Siireklilik icindeki lineer kesintilerdir; duvarlar, tren yolu
kesintileri, iki bolge arasindaki smir gibi. Sinir elemanlar1 yollar kadar baskin
elemanlar olmamasina ragmen ¢ogu insan i¢in ¢evreyi tanimlamada etkili ¢evresel

elemanlardir.
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Bolgeler; Iginde olma hissi veren ortak ve tamimlayici karakterlere sahip sehir

boliimleri olarak tanimlanabilir.

Diigiimler;igine  girilebilen  noktasal  elemanlardir;  ulasimin  kesildigi
noktalar,kavsaklar ,ve ulasim kanallarinin birlesim noktalar1 gibi.sehir imajindaki

kiigiik noktalardir.

Isaretler(nirengi noktalariy) ;Noktasal elemanlardir. Olgek olarak biiyiiklerdir.
Fiziksel objelerdir; isaret, bina dag gibi.

3.2.3 Cocuklarda Mekan Algisinin Gelisimi

Piaget’e gore; ¢evrenin insan zihninde olusturdugu kurgu, ¢ocukluktan itibaren
cesitli kademelerle gelisir. Piaget bu gelisim siirecini “saklama” sozciigii ile
karakterize etmektedir. Cocugun mekani her biri farkli etkinligi iceren ayri ayri
mekanlarin toplamidir. Mekanlarin i¢ diizenleri topolojik iliskilerine dayanmakta;
topoloji ise, sabit mesafeler, acgilar ve alanlar yerine, yakinlik, farklilik, ardigiklik,
kapalilik ve siireklilik gibi iliskiler dayanmaktadir. Zihinsel semada en kolay elde
edilen imge olan diizen, yakinlik iligkisine dayanmakta; ancak bu hemen siireklilik
ve kapalilik ile karakterize edilen daha yapisal biitlinler dogru gelismektedir. Bu
soyut iligki kavramlarinin somut ¢evre semasinda karsilik geldigi terimler, yerlerin
algilanmasinda 6nemli bir faktor olan dogrultular veya yollarla yaratilan stireklilik,

alanlarin ortaya koydugu kapalilik etkisidir (Nasar,1980).

Piaget ¢cocuklarda mekénsal alginin gelisimini “cocuk ve ¢evre arasinda dogal bir
karsilikli etkilesim ve denge kurma siireci” olarak agiklar. Gelisim 6grenme ve

olgunlagmayi veya genetik potansiyelin disavurumunu kapsar.

Piaget c¢ocukta mekan algisinin gelisimini dort evreye ayirir (Altman ve
Chemers,1984);

Duyusal-devinimsel donem;Bu asamada ¢ocuk sadece refleks aktivitelere sahip bir
organizmadan, koordinatlara gore hareket eden igsellestirilmis diislinceye sahip
bireylere doniisiir. Bu asamada cocuk hareket ederken zekasimi kullanir fakat

edinilmis bir bilgi s6z konusu degildir.

Islem éncesi donem;Cocuk dis diinyay1 sembollerle disa vurabilir ve bu sembollerle
islem yapabilir. Bu islemler sistematik olmaktan uzak, sezgisel ve kismi olarak

koordinelidir. Bu siirecin sonunda yol haritalama yetenekleri kazanirlar.

26



Somut igslemsel donem ;Referans sistemi gelisir,bu donemde ¢ocuklar
yollari,rotalari,mekanlart ve objeleri gosteren haritalar ve topografik sunumlar

cizebilirler.

Soyut  islemsel  donem;Bu  donemde mekdnmin  sunumu  hareketlerin
koordinasyonundan ve igsellestirilmesinden ortaya ¢ikar. Geng bireyin soyut islemsel
mekani, mekansal igslemler tamamiyla ger¢ek hareketlere, objelere ve mekanlara
dontismistiir. Mekanin matematiksel niceligi ve koordinatlar1 geng bireye biitiin

uzayl mekansal imkanlar dahilinde haritalandirabilme olanagi saglar.
Piaget, mekanin ii¢ temel 6zelligi soyle tanimlamistir;

» Topolojik ozellikler; Kalitatif ozelliklerdir, yakinlik, ayiricilik, aciklik ve
kapalilik gibi.

» Projektif 6zellikler; nesnelerin yerlerinin Otekilerle iliskileri gergevesinde ve

belli bir perspektif i¢inde belirlenmesi gerekmektedir.

= Oklidyen veya metrik &zellikler; Matematiksel ve geometrik esitlige dayanan

akslar ve koordinatlar sistemi, a¢1 ya da uzaklik.

Mekansal kavramlarin gelisimi ile ilgili olarak Piaget’nin getirdigi li¢c 6nemli katki

vardir:

» Cocugun eylemleri ¢evre ile etkileserek, once devinimsel hareketlere, daha

sonralar1 igsellestirilmis eyleme ve en sonunda islemsel eyleme donlismektedir.

* Yaygm inanigin tersine, mekansal kavramlar, yalnizca algi diizeyinde
olusmamakta, mekan yasantida zaten var olan bir veri gibi goriinse bile, kavram

zihinsel anlamda evrimlesme ile kazanilmaktadir.

* (Cocukta mekan kavrami, tarihi olusumun tersine, mantiksal bir gelisim
izlemektedir. Once topolojik &zellikler, sonra projektif ve metrik 6zellikler baglh

mekansal iligkiler gelismektedir.

Siegel ve White’in(1975) ¢ocuklarda c¢evresel bilisimi tanimlamak one siirdiikleri
sisteme gore c¢ocuklar ilk asamada belli roper noktalari(landmark) yardimiyla
cevrede yollarini buluyorlar. ikinci asamada bu roper noktalar1 arasinda iliski kurarak
rota gelistiriyorlar.Son asama ise gevreyle ilgili bilgiyi yapilandiriliyor.Son asamada

cocuk cevredeki elemanlarla ilgili haritalar ortaya koyabiliyor.
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3.3 COCUK MEKANLARI

Cocuklarin belli bir yasa kadar sehre ait stirekli kullandigi mekanlar sinirlidir.Bu

mekanlar ¢ocugun ¢evresini olusturur ve 6zellikleri cocugun gelisimini etkiler.

3.3.1Ev

Cocugun diinya ile ilk iligskisinin kuruldugu yer evidir. Evin diizeni ,yapisi
,buytkliigii ,icerigi cocugun duyussal,biligsel ve toplumsal gelismesinde dogrudan ya
da dolayli pay1 bulunmaktadir(Kog,1999)

3.3.2 Sokak

Lynch(1977) sehirlerde biiyiimek ad1 altinda diinyanin ¢esitli yerlerindeki sehirlerde
yirlittigli ¢calismanin sonucunda cocuklarin tercihleriyle ilgili bazi sonuclar elde
etmistir.Buna gore 13-14 yasindaki cocuklarin zaman gec¢irmek icin sokaklar
,avlular,konut  merdivenleri gibi  programlanmamis yerlerde bir araya
gelmeleri,konusmalari,oyunlar oynamalari bir¢ok yerde benzerlik
gostermektedir.Aileye karst kendi bagimsizliklarin1 kazanmaya bagladiklarinda
sokak toplumsal etkilesim mekanidir.Sosyal etkilesim ve oyunun 6nemi 1s18inda
lokal caddeler ve kiiciik ac¢ik alanlar 6nemlidir.Cocuklar net ve anlasilir sosyal ve
mekansal kimlige sahip, anlayabildikleri ve gurur duyduklar: yerlerde yasamalidirlar

(Lynch,1977).

3.3.3 Okul

Okul ¢ocugun gelisiminde 6nemli bir mekandir. Giinlin biiylik kismini gegirdigi,
yasitlariyla iletisim kurdugu bir egitim mekani olarak okul ve bahgesinin planlanmasi

cocuklarin saglikli gelisimlerini destekleyecek sekilde olmalidir.

Cocuklar sosyal etkilesimi 1s181nda, okulla ev arasinda yayalastirilmis ¢evre dnemli
bir konudur. Planlama stratejisi, ¢evreyi 6grenme ve degerlendirmede egitici bir
strateji olabilir. Cocuklar ¢esitlilik barindiran ¢evreyi ve bu c¢evrede hareket etmeyi
ve tutunmay1 O6grenmelidirler. Okullar eger 06zel programlar dahilinde deneysel
ogrenmeyle ilgili cevreyi kullansalardi daha ilgi gekici yerler olabilirlerdi(Unlii,

2002).
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3.3.4 Mabhalle

Mabhalle sehir hayatinin bir bileseni olarak, sehrin ¢alismasi gereken Gnemli bir
parcasidir. Saglikli ve siirdiiriilebilir sehirler i¢in gelistirme ve yenileme ¢alismalari

sehrin en kii¢iik birimleri olan mahallelerden baslamalidir.

3.4 COKUNTU BOLGESINDE COCUK OLMAK

Diinyanin her yerinde sehirlerdeki ¢ocuklar ve genclerin mahallelerini giivenli
kullanimlar1 ve mabhallelerinde keyif almalarinin azalmasiyla ilgili 20 yildir
arastirmalar yapilmakta ve bu konunun iizerinde durulmaktadir. Bu konuyla
bagdastirilan problemler sokak suclarinin artmasi, yogun trafik, belediyelerin koti

yonetimi ,parklarin oyun alanlarinin azli§i ve yok olmasidir(Gaster 1991).

Amerika’da 1960’larin sonunda c¢ocuk ve mahallesi arasindaki etkilesimin
azalmasiyla ilgili yayinlar yapilmis ve acil onlemler alinmasi1 gerekliligi giindeme
gelmistir. Carr ve Lynch(1960) marjinal ve dokiintii sehir pargalarinin ¢ocuklar igin
oyun alani olarak doniistiiriilmesini Onermislerdir. Southworth(1969) ¢ocuklarin
kendi sehirlerinin onlara ne sundugunu anlatmak i¢in bir kent hizmeti yaratmay1

Onermistir.

Sehir merkezinin fakir mahallelerinde biiyliyen ¢ocuklar gelisimlerinde cevresel
faktorlerin olumsuz etkilerine maruz kalirlar. Yoksulluk, tehlikeli mahalleler,
sagliks1iz konutlar, gibi stres yaratan faktorler ile birlikte yasayarak diistik gelirli
cocuklar gelisimlerinde risk altindadir. Algisal gelisme alaninda, akademik
basarisizlikta risk olusturan gruplardir, genelde smif kaybederler ve genelde o6zel
egitime ihtiyaglar1 vardir. Sosyal ve duygusal gelisim alanlarinda i¢ sehir yasam
kosullari(yoksulluk kalabalik)yiiksek oranda agresiflik, depresyon, kisisel bozukluk,
kayitsizlik, ¢ekingenlik ile bagdastirilir(Taylor ve dig.,1998).

Giivenlik, sehirlerde &nemli bir sorundur. Ozellikle ¢okiintii bdlgeleri olarak
nitelendirebilecegimiz bdlgelerde, ¢ocuklarin oyun oynadigi alanlarin giivenligi
yapilacak diizenlemelerde g¢evrede yasayanlarin bilingsiz kontrollerini saglayacak

sekilde diizenlenmelidir.

Deegan (1999) sehirdeki birbirinden kopuk hayatlarin sosyal iliskilere ve belirgin bir
grup bilincinin olugmasina zarar verdigini belirtmektedir. Bunun i¢in komsuluk

tinitesinin merkezinin gencleri ve c¢ocuklart bir araya toplayacak sekilde
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diizenlenmesini ve okul odak noktasi olmak iizere ailenin aktiviteleri burada
toplanmasin1  Onerir. Cocuklarin  ve yetiskinlerin birlikte paylasabilecekleri
rekreasyon alanlar1 yaratilmasi cocuklarin birbirleriyle ve yetiskinlerle iliski

kurmalarini ve sosyallesmelerini saglamak agisindan onemlidir.

3.5 BOLUM SONUCLARI

Toplumbilimciler g¢ocugun sosyallesmesi ile ilgili konular1 iki baslik altinda

gruplarlar. Cocugun kisilik gelisimi ve biligsel gelisimi.

Oyun, c¢ocuklarin kendi yeteneklerini kesfetmeleri, yetiskinlerin rollerini
denememeleri, iletisim kurma  becerilerini  gelistirmeleri  i¢in  olanak
saglar.Cocuklarin gelisiminde oyun kadar oOnemli bir etken de yetigkinlerle
etkilesimleridir.Bu etkilesim sonucunda ¢ocuklar toplumlarimin iletisim becerilerini

ve degerlerini 6grenirler.

Fiziksel ¢evre ve sosyal ¢evre bir biitiin olarak ¢ocugun gelisimini etkiler. Cocuklarin
oyun oynadiklar1 ve yetiskinlerle iletisim kurduklar1 yer mahalleleridir. Cevre ayni
zamanda cocuklarin biligsel gelisimi agisindan da 6nemlidir. Cocuklarin okunakli,
kolay anlasilir ve giivenli bir gevrede biiyiimeleri, ¢ocuklarin ¢evrelerini 6grenmeleri,
kendilerini yasadiklar1 yere ait hissetmeleri ve yasadiklar1 yere hakim olabilmelerini

saglayacaktir.

Cocugun saglikli bir sekilde gelismesi ve olgunlagmasi toplumlarin ve kiiltiirlerin
uygun bir sekilde siirdiiriilebilmesi igin 6nemlidir. Saglikli bir aile yapis1 ¢ocugun
gelisimi icin 6ncelik teskil eder. ilerleyen yaslarda, arkadaslar ve diger yetiskinlerle
etkilesim sonucu ¢ocugun sosyallesme siireci baslar. Evden sonra okul, mahalle,

sehir cocugun dis diinyayla iliski kurdugu mekanlar olarak karsimiza ¢ikar.

Cokiintii bolgelerinde mahallede yasayan insanlarin olusturdugu sosyal doku ¢ogu
zaman saglikli ilgkiler iizerine kurulu degildir.Fiziksel c¢evre kdhnemis ve cogu
durumda net anlasilmayan bir yapiya sahiptir. Yeterli ve giivenli oyun alanlar1 ve
rekreasyon alanlarindan yoksundur. Boyle bir ortamin ¢ocuklarin sosyal gelisimi ve

bilissel gelisimi tizerinde olumsuz etkisi olacagi diisiiniilmektedir.
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4 ALAN CALISMASLTARLABASI’NDA YASAYAN COCUKLARIN
CEVRESEL ALGI SURECLERININ BILISSEL HARITALAR
YONTEMIYLE IRDELENMESI

4.1 ALAN CALISMASININ YERi; TARLABASI

Tarlabas1 Taksim Meydani ile Cumhuriyet caddesinin kesistigi yerden baglayarak
Ingiltere elciligi binasi son bulan Dolapdere’ye inen yamaglar iizerine kurulu bir
semttir. Tarlabasi’nda 1850’li yillardan sonra yavas yavas olusmaya baslayan
yerlesim birimlerinin ¢ogunun bahge i¢inde oldugu gézlenmektedir.1870 ‘li yillarda

Tarlabas1 caddesinin iki yan1 kismen dolmaya baglamugtir.

Tarlabagit  17.ylizyll basinda Miisliman mezarliklariin  yer aldigi  bir
alandi. Tarlabasi’nda ilk yerlesimler 19. yy.un sonlarinda gergeklesmistir.1910’1u
yillarda Tarlabasi’nda oturanlarin hemen hemen tamami azinliklardi.1940°11 yillarda,
Tarlabas1 caddesi ve buraya yakin yerlere yerlesen Miisliimanlarin sayisinda artis
goriiliir. 1955 yilinda 6-7 Eyliil 1955 olaylarindan sonra azinliklar buray1 tamamiyla

terk etmistir.

Tarlabas1 caddesi ve yakin g¢evresinin 6zellikle 19.yy.in ikinci yarisindan itibaren
cogunlukla orta simif gayrimiislim ve Levantenlerin yerlestigi bir ¢cevre olarak iki ve
daha cok katli kagir konut ve apartmanlardan olusan, olduk¢a sikisik dokulu bir
konut cevresi olarak gelistigi goriiliir. Tarlabasi cevresinde ¢ogunlukla 19.yy.in
ikinci yarisinda tarihlenen bu yerlesme dokusu ve yap1 stokunun sahip oldugu estetik
degerler ve siisleme zenginligi Ozellikle Istanbul’da orta siif gayrimiislim
burjuvazinin yasam diizeyi ve kiultiri i¢in oldugu kadar ,Osmanli kentsel

modernlesmesinin de kent dlgeginde en iyi belgelendigi drneklerden biri olarak kabul
edilebilir.

1980’lerin ikinci yarisinda Bedrettin Dalan’in belediye baskanligt zamaninda
Tarlabas1 caddesindeki 167si tescilli 370 bina yikilarak Taksim’le Tepebasi’ni
baglayan bulvar yapilmistir.
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Ozellikle 1960°lardan itibaren Tarlabasi gevresi i¢c gd¢ ve miilkiyet yapisindaki

degisikliklere bagl olarak alt gelir gruplarinin yerlestigi bir bolge haline gelir.

Sekil 4.1. Tarlabas1 semtinden iki sokak goriintiisii

Tarlabas1 bir ¢okiintii bolgesidir. Unlii ve digerlerinin(2003) Tarlabasi’nda yaptiklari

arastirma sonucunda ortaya koyduklar1 sonuglar su sekildedir;

Bolgedeki binalar fiziksel olarak yipranmustir ve alt yapt hizmetleri yetersizdir.

Cesitli nedenlerle Istanbul’a gd¢ eden mali olanaklari yetersiz insanlar ucuz

kiralar1 nedeniyle kent merkezindeki ¢okiintii bolgelerini tercih etmektedirler.

Tarlabas1 mahalleleri ‘kentsel sizma’ deneyimine girememis ve kentsel arazi

degerlerinin diisiikliigii ile yatirimeilarin ilgisini gekmemektedir.

Sug¢ ¢okiintii bolgelerinin en Snemli gostergelerinden biridir. Tarlabasi’nda

artan su¢ oraninin temelinde “fiziksel ¢okiintii” durumunun rolii biiytiktiir.

Cokiintli alanlarindaki sakinlerin sosyo ekonomik yapi itibariyle diisiik gelir
grubundadir. Bolge sakinleri bir bakima kent yoksullar1 olarak
adlandirilabilir.Cok diisiik ticretli islerde ,mevsimlik ya da kisa siireli islerde de

caligmalar1 da ¢Okiintii bolgesi olmanin diger bir gostergesidir.
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Tarlabas1 sosyal ve fiziksel olarak bir ¢okiintii bolgesi 6zelligi gosterse de tipik bir

dogu Akdeniz kenti semtidir. Semtin gecmigle ilgili tarihsel baglar1 ve izleri siiren

kozmopolit yapist bu durumu desteklemektedir.(Unlii ve dig.,2004)
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Sekil 4.2. Tarlabasi’nda alan ¢aligmasinin yapildigi okul ve ¢evresini gosteren plan

4.2 ALAN CALISMASININ AMACI VE KAPSAMI

Tarlabag1 tarihi dokusu, tescilli binalariyla, ve sehir merkezindeki konumuyla biiyiik
oneme sahip bir semt. Fiziksel ve sosyal 6zellikleriyle bir ¢okiintii bolgesi niteliginde
olmast bu semtin yenilenmesi gerekliliginin bir baska nedenidir. Bélgenin fiziksel
yipranmigligi ve sosyal yapisindaki bozukluklari sebebiyle ¢ocuklarin gelisimlerini
kotii yonde etkilemekte oldugu diisiiniilmektedir.Bolgede hirsizligin ve ¢etelerin
olmast ve c¢ocuklarin siklikla bunlardan bahsetmesikendilerini  gilivende

hissetmemeleri bu durumun énemini géstermektedir.

Tarlabasi’nda cocuklarin c¢evre algisin1 ve degerlendirmelerini 6lgmek amaciyla
4.smif Ogrencileriyle anket ve haritalandirma c¢alismasi yapilmistir. Cocuklar

cevreyle ilgili ne biliyorlar? Cevrelerini hangi ¢evresel elemanlarla tanimliyorlar?
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Yasadiklar1 cevreden memnunlar m1? Cevreyle ilgili gelistirici fikirlere sahipler mi?
Fakir bir ¢evrede yasamanin onlarin algi diinyasinda nasil bir etkisi var? gibi

sorularin cevaplari arastirilmistir.

Burada yasayan c¢ocuklar kent fakirleri tabir edilen gruba dahildir.Bir¢ok acidan
yoksunlukla biiyliyorlar. Cocuklarin bu durumda cevre algilarinin nasil gelistigi
Oonemli bir konudur. Burada yapilacak iyilestirme ¢aligmalarinda ¢ocuklarin da bir
sekilde bu aktivitenin icinde bulunarak yasadiklar1 ¢evreye aidiyetlerinin ve sahip
cikma duygulart gelistirilmesi ve yapilan ¢alismalarin siirekli ve basarili olmasi i¢in
bu c¢ocuklarin bir sekilde toplum hayatini katilimlart saglanmasi gerektigi
diistiniilmektedir. Bir ¢evrenin iginde yasayan insanlarla birlikte saglikli bir sekilde
korunmasinda insanlarin kendini o ¢evreye ait hissetmesi Onemli bir
faktordiir.Okullarda ¢evreyle ilgili egitim programlarinin olusturulmasi, ¢evre

gezilerinin ve c¢evreyi tanitict derslerin verilmesinin aidiyet duygusunun

gelismesinde etkili bir yontem olacagi diistintilmektedir

Sekil 4.3. Dolapdere caddesi iizerinde g¢ocuklar tarafindan belirlenen 1. derece
nirengi noktalari

4.3. ALAN CALISMASININ YONTEMI

Tarlabasi’nda yasayan ¢ocuklarin ¢evre algilarint ve degerlendirmelerini 6grenmek
amaciyla onlarla anket ve haritalandirma calismasi yapilmistir. Anket, ¢ocuklarin
sosyodemografik ve sosyo ekonomik yapisini 6grenmeye yonelik sorular ve gevre
ile ilgili degerlendirme ve yorumlarin1 6grenmeye yonelik sorular igerecek sekilde

hazirlanmistir. Anket sorular1 Ek-1 de goriilmektedir.
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Haritalandirma caligmasi, ¢ocuklara 45 dakikalik bir ders saati siiresinde evleri ile
okullar1 arasini ve yakin ¢evreyi harita seklinde ¢izmeleri istenmistir. Caligmada 15
dakikalik periyotlarda kalem renkleri degistirilerek ¢evresel elemanlarin ¢ocuklarin
algisina hangi sirayla geldigi arastirllmistir. Cocuklarin haritalarinda yer alan
cevresel elemanlar gruplandirilarak degerlendirilmistir. Yollar, yollarin birbirleriyle
iligkileri, yollarin isimleri, ev ve okulun konumlandirilmasi, bunlarin arasindaki
baglantilar, ¢ocuklarin cevrelerinde nirengi noktasi sayilabilecek elemanlara yer
verip vermemeleri, kusbakisi ¢izime yer verip vermedikleri, ayrint1 ve siislemelerin

varlig1 ve yokluguna gore ¢izimler degerlendirilmistir.

Sekil 4.4. Cocuklarin ¢izdigi haritalardan 6rnekler 1-Feyyaz Bayramis

Sekil 4.5. Cocuklarin ¢izdigi haritalardan 6rnekler 2-Deniz Ozbek
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Sekil 4.6. Cocuklarin ¢izdigi haritalardan 6rnekler 3-Arif Aktas

Cocuklarin ¢evreyle ilgili bilgilerinin birbirleriyle iliskilendirmesi acisindan yollar ve
okulla ev arsinda ¢izdikleri rotanin ¢izimi 6nemlidir. Cizimlerde kusbakisi ¢izimin
varlig1 ve miktar1 cevre algisinin gelismis oldugunun gostergesi olarak
degerlendirilmistir. Ayrint1 ve slislemelerin ¢oklugu ve ¢izime hakim olmasi ¢evresel
algilarinin gevrelerini net olarak ifade etmeyecek diizeyde oldugu seklinde kabul
edilmistir.Haritalarda belirtilen nirengi noktalar1 ¢gevreyi bilmenin ve ¢evreye hakim
olmanin diizeyini belirtir. Haritalar1 degerlendirirken goz 6niine alinan baska bir
nokta ¢evresel elemanlarin haritalarda yerlestirme sirasidir. Bu siranin ¢evresel

elemanlarin ¢ocuklarin zihinlerindeki 6nem sirasini belirttikleri ongoriiliir.

Sekil 4.7. Cocuklarin ¢izdigi haritalardan 6rnekler 4-Filiz Tirpanci
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Sekil 4.8. Cocuklarin ¢izdigi haritalardan drnekler 5-Ozlem Bozkuyu

Sekil 4.9. Cocuklarin ¢izdigi haritalardan 6rnekler 6-Sinem Denkgi

4.4 BULGULARIN DEGERLENDIRILMESI

Anketlerdeki cevaplarin ve haritalardaki ¢evresel elemanlarin degerlendirilmesinden
ortaya ¢ikan sonuglar sayisal olarak ortaya konmustur. Anket caligmasina 23 erkek
24 kiz olmak {izere toplam 47 6g8renci katilmistir. Haritalandirma c¢aligmasina bu

ogrencilerden 19 erkek 22 kiz olmak tizere 41°1 katilmistir.
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4.4.1 Anket Sonuclarinin Degerlendirilmesi

Anket sorular1 iki baslik altinda gruplandirilmgtir. Ik boliimde cocuklarin aile
yapilarini, gelir diizeylerini ve yasam kalitelerini 6grenmeye yonelik sorular, ikinci
boliimde ise yasadiklar1 ¢evrenin kalitesini degerlendirmelerine ,¢cevreyi ne kadar
kullandiklarim1 ve  ¢evre hakkinda ne bildiklerini anlamaya yonelik sorular

degerlendirilmistir.

44.1.1 Ankete Katilan Cocuklarin Sosyodemografik ve Sosyoekonomik
Ozelliklerinin Degerlendirmesi
Calismaya 24 kiz 23 erkek olmak iizere 47 o6grenci katilmistir. Cocuklarin hepsi

Tarlabasi’nin mahallelerinde oturan 4. siif 6grencileridir.

Tablo 4.1 Ankete katilan ¢ocuklarin cinsiyetleri

CINSIYET SAYI YUZDE
K1Z 24 51
ERKEK 23 49
TOPLAM 47 100

Cocuklarin aile yapilarin1 ve gelir diizeyleri hakkinda bilgi elde edebilmek igin

sorulan sorularin sonuglart agsagidadir.

Tablo 4.2 Ankete katilan ¢ocuklarin dogum yerleri

COCUKLARIN DOGUM YERI SAYI YUZDE
MARMARA BOLGESI 26 56
EGE BOLGESI 0 0
AKDENIZ BOLGESI 2 4

IC ANADOLU BOLGESI 2 4
KARADENIZ BOLGESI 2 4
DOGU ANADOLU BOLGESI 1 2
GUNEYDOGU ANADOLU BOLGESI 12 26
BILMIYOR 2 4
TOPLAM 47 100
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COCUKLARIN DOGUM YERI . .
B MARMARA BOLGESI

B EGE BOLGESI

O AKDENIiZ BOLGESI

04%

W 26% O IC ANADOLU BOLGESI

B KARADENIZ BOLGESI

m 56% @ DOGU ANADOLU BOLGESI
0,
2 G, B
B 4% 49, / B GUNEYDOGU ANADOLU
BOLGESI

B 0% O BILMIYOR

Sekil 4.10 Ankete katilan ¢ocuklarin dogum yerleri

Cocuklarin %56 ‘st Marmara Bolgesi dogumludur.%26’s1 Giineydogu Anadolu
Bolgesi,%4 ‘i Akdeniz bolgesi,% 4’ii I¢ Anadolu Bélgesi ,%4 ‘ii Karadeniz
Bolgesi,%?2 ‘si Dogu Anadolu Bolgesi dogumludur.

Tablo 4.3. Ankete katilan ¢ocuklarin ebeveynlerinin dogum yerleri

EBEVEYN DOGUM YERI SAYI YUZDE
MARMARA BOLGESI 27 29
EGE BOLGESI 0 0
AKDENI{Z BOLGESI 0 0
IC ANADOLU BOLGESI 2 2
KARADENIZ BOLGESI 5 5
DOGU ANADOLU BOLGESI 7 7
GUNEYDOGU ANADOLU BOLGESI 25 27
BILINMIYOR 28 30
TOPLAM 94 100
EBEVEYN DOGUM YERI

O MARMARA BOLGESI
B EGE BOLGESI

O AKDENIZ BOLGESI
030% 029% ; . :
0O IC ANADOLU BOLGESI

02% O KARADENIZ BOLGESI

0,
0% O DOGU ANADOLU BOLGESI

W 27% ‘:‘7%\ 0% " X
B5% B GUNEYDOGU ANADOLU
BOLGESI

O BILINMIYOR

Sekil 4.11. Ankete katilan ¢cocuklarin ebeveynlerinin dogum yerleri
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Ebeveynlerin dogum yerlerine baktigimiz zaman %29 Marmara bdlgesi ve %27 ile
Gilineydogu Anadolu bolgesi dogumlular agirlik géstermektedir.%7si Dogu Anadolu
Bolgesi dogumlu,%5’i Karadeniz Bélgesi dogumlu ve %2’lik bir boliimii I¢ Anadolu

Bolgesi dogumludur.

Tablo 4.4. Ankete katilan ¢ocuklarin ebeveynlerinin ¢alisma durumlari

EBEVEYN CALISMA DURUMU SAYI  YUZDE

SADECE ANNE CALISIYOR 3 6

SADECE BABA CALISIYOR 30 64

ANNE VE BABA CALISIYOR 6 13

ANNE VE BABA CALISMIYOR 5 11

CEVAP YOK 3 6

TOPLAM 47 100

EBEVEYN CALISMA DURUMU
[ SADECE ANNE GALISIYOR
B SADECE BABA CALISIYOR
O ANNE VE BABA CALISIYOR
[ ANNE VE BABA CALISMIYOR
. . B CEVAP YOK
m11%  m6% 0 6%

013%

Sekil 4.12. Ankete katilan ¢ocuklarin ebeveynlerinin ¢alisma durumlari

Cocuklarin %68 ‘inin sadece babasi ¢alismaktadir,%14’linlin hem anne hem babasi
calismakta,%11’inin anne ve babasi c¢alismamaktadir.%7’sinin sadece annesi
caligmaktadir. Ebeveynlerin bir¢cogunun isi olmasma ragmen c¢ocuklarin belirttigi

isler diistik gelir getirecek islerdir

Tablo 4.5. Ankete katilan ¢ocuklarin kardes sayilari

KARDES SAYISI SAYI YUZDE
CEVAP YOK 7 15

1-2 22 47

825 11 23

6-9 7 13
TOPLAM 47 100
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KARDES SAYISI

@ CEVAP YOK
@13
0, 0,
0 15% @ 15% 046

o7_10

023%

047%

Sekil 4.13. Ankete katilan ¢ocuklarin kardes sayilar
Arastirmaya katilan ¢cocuklarin %47°s1 0-2 kardese sahiptir.%23’i 3-5,%15°1

6-9kardestir. %38 oraninda 6grencinin ailesi 3’ten fazla cocugu sahiptir.

Tablo 4.6. Ankete katilan ¢ocuklarin konfor diizeyleri

KONFOR DUZEYI SAYI YUZDE
1 4 9

2 4 9

3 32 69

4 5 11

5 1 2
TOPLAM 46 100

Evde sahip olunan beyaz esya sayisina gore konfor diizeyi belirlenmistir.
Televizyon,buzdolabi,gamasir makinesi,bulasik makinesi ve bilgisayar ‘a sahip olma
durumuna gore 1 den 5’e kadar konfor diizeyi saptanmistir. Televizyon, buzdolabi,
camagir makinesi olan evler %69 oranindadir.%11 inin evinde bulasik makinesi de
bulunmaktadir.%9 unun evinde sadece buzdolabi ve televizyon,%9 unun evinde
sadece televizyon veya buzdolabi bulunmaktadir. Yalniz 1 evde buzdolabi,
televizyon, ¢camasir makinesi ve bulagik makinesinin yaninda bilgisayar da

bulunmaktadir.

Tablo 4.7. Ankete katilan ¢ocuklarin hanelerindeki araba sahipligi

ARABA SAYI YUZDE
VAR 5 11
YOK 41 89
TOPLAM 46 100
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OTOMOBIL SAHIPLIGI
O VAR

B YOK

11%

89%

Sekil 4.14. Ankete katilan ¢cocuklarin ailelerinin araba sahipligi

Ailenin arabaya sahip olup olmama durumu g¢ocuklarin cevre algilarini etkileyip
etkilemedigini ve ailenin gelir diizeyini degerlendirmek {izere sorulmustur. Arabasi

olanlar ¢alismaya katilanlarin %11 idir.

Tablo 4.8. Ankete katilan ¢ocuklarin daha 6nce yasadiklari evin bulundugu yer

DAHA ONCE YASANILAN EV SAYI YUZDE
TARLABASI 6 13
BEYOGLU 5 11
ISTANBUL 7 15
BASKA SEHIR 18 38
BILMIYOR 11 23
TOPLAM 47 100
DAHA ONCE YASANILAN EV
@ TARLABASI
B BEYOGLU
O ISTANBUL
@ 23% 3 13% B BASKA SEHIR

O BILMIYOR

@ 38%

Sekil 4.15. Ankete katilan ¢ocuklarin daha 6nce yasadiklari evin bulundugu yer
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Daha 6nce yasanilan evin nerede olduguna baktigimiz zaman %38 oraninda 6grenci
evlerinin baska bir sehirde oldugunu belirtmislerdir.%15’i bundan énce Istanbul’da
baska bir semtte yasarken,%13 yine Tarlabasi’nda,%]11’1 Beyoglu’'nda baska bir
semtte oturmaktadir. Daha Once yasadiklar1 evin baska sehirde olma oraninin
%?38,cocuklarin ve ailelerinin dogum yerlerinin Gilineydogu Anadolu bdlgesinde
olma oranlarinin %26 ve %27 olmas1 ve mahallede oturma siiresinin %61 oraninda
0-5 yil arasinda olmasi, Tarlabasi’nin 6zellikle Gilineydogu Anadolu Bolgesi’nden
gbo¢ alan bir semt olmasimi ve oturmus sosyal bir yapiya sahip olmamasinin bir

gostergesidir.

Tablo 4.9 Ankete katilan ¢ocuklarin bulunduklar1 mahalledeki oturma siireleri

MAHALLEDE OTURMA SURESI SAYI YUZDE
0.5 YIL 27 58
5 10 YIL 10 21
10 20 YIL 6 13
20YILDAN FAZLA 1 2
CEVAP YOK 3 6
TOPLAM 47 100
MAHALLEDE OTURMA SURESI

02% 86%

@O 5V
m5_10 YL
010_20 YIL

O 20YILDAN FAZLA
@ CEVAP YOK

013%

0 58%
B21%

Sekil 4.16. Ankete katilan ¢ocuklarin bulunduklart mahalledeki oturma siireleri

Mahallede oturma siirelerine baktigimiz zaman %61°lik bir bdliimiiniin mahallenin
yeni kullanicilart1  oldugu  goriilmektedir.%21’1 mahallede 5-10 il arasi

otururken,%15°1 mahallede 10 yildan fazla siiredir oturmaktadir.
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Tablo 4.10 Ankete katilan ¢ocuklarin oturduklari evdeki oda sayilari

ODA SAYISI SAYI YUZDE
1 ODA 5 11
2 ODA 26 55
3 ODA 14 30
4 ODA 2 4
TOPLAM 47 100
ODA SAYISI
04% 311%
@1 ODA
@2 ODA
03 ODA
04 ODA

Sekil 4.17 Ankete katilan ¢cocuklarin oturduklar1 evdeki oda sayilari

Cocuklarin sahip oturdugu evlerin %59’u iki odalidir. Oda sayilar1 salon ve oturma
odalar1 da dahil olarak gruplandirilmistir. Evlerin %30 unun 2 odas1,%]11’inin tek

odas1 bulunmaktadir.

Tablo 4.11 Ankete katilan ¢ocuklarin hanelerindeki kisi sayisi

HANEDEKI KiSI SAYISI SAYI YUZDE
3 5KIiSi 23 50

6 8 KiSi 15 33

9 11 KiSi 7 15

11 DEN FAZLA KiSI 1 2
TOPLAM 46 100
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HANEDEKI KiSi SAYISI -
B3 _5Kisi

m6_8 Kigi
o9 11 Kigi
02% 011 DENFAZLA Kigl

015%

050%

@ 33%

Sekil 4.18. Ankete katilan ¢cocuklarin hanelerindeki kisi sayisi

Hanedeki kisi sayisina bakildigi zaman cocuklarin %50 si bir evde 3-5 kisi
yasamaktadir.%33 bir evde 6-8 arasi1 kisi yasarken%15 9-11 kisi,%?2’ lik bir kisim ise
11 den fazla kisi yagamaktadir.

Tablo 4.12. Ankete katilan ¢ocuklarin oturduklari evdeki oda sayilarina karsilik
gelen ortalama kisi sayisi

ODA SAYISI  ORT. KiSI SAYISI
10DALIEV  420KIiSi
20DALIEV  7.18Kisi
30DALIEV  7.00KiSi
4 ODALIEV  5.50 KiSI

Oda sayisina gore hanedeki kisi sayisini degerlendirdigimizde, ailelerin yeterli

biiyiikliikte evlerde oturmadiklar1 goriiliir.

4.4.1.2 Ankete Katilan Cocuklarin Yasadiklar1 Mahallenin Cevresel Kalitesi ile

flgili Diisiinceleri

Cocuklarin mabhalleleri ile ilgili sorular sorularak onlarin yasadiklar1 yer ile ilgili
diisiinceleri  Ogrenilmistir. Mahalleleriyle ilgili olumlu diisiinceleri, olumsuz
diisiinceleri, tehlikeli bulduklar1 yerler,yasamak istedikleri yer,taksimi nasil
bildiklerini anlamaya yonelik sorular sorularak onlarin yasadiklart c¢evreyle

kurduklar1 iligki anlasilmaya ¢alisilmistir.
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Yasanilan Mahallenin Olumlu ve Olumsuz Ozelliklerinin Degerlendirilmesi

Tablo 4.13. Ankete katilan ¢ocuklarin mahallelerinin olumlu 6zelliklerine iliskin
goriisleri

MAHALLENIN OLUMLU OZELLIKLER{ SAYI YUZDE
ALISVERIS YAPILAN YERLERIN YAKIN OLMASI 7 11
OYUN OYNADIKLARI YERLERIN OLMASI 4 6
ARKADASLAR 15 24
KOMSULAR VE AKRABALAR 16 26
DAYANISMA 11 17
DISARIDAN YARDIM GELMESI 7 11
TAKSIME YAKINLIK 3 5
TOPLAM 63 100

MAHALLENIN OLUMLU OZELLIKLERI B ALISVERIS YAPILAN YERLERIN YAKIN

OLMASI

O OYUN OYNADIKLARI YERLERIN
OLMASI

O ARKADASLAR
B 5% B 11%
m11% O KOMSULAR VE AKRABALAR
- 17% B DAYANISMA

I DISARIDAN YARDIM GELMESI

B TAKSIME YAKINLIK

026%

Sekil 4.19. Ankete katilan ¢ocuklarin mahallelerinin olumlu 6zelliklerine iliskin

goriisleri

Bu soruda arastirmaya katilan cocuklarin 37 tanesinin cevabi degerlendirmeye
alimmistir. Diger 10 c¢ocuk soruyu mahallenin olumlu o6zelligini yok olarak
,gruplamaya giremeyecek sekilde veya cevap vermeyerek yanitlamislardir.Cocuklar
mahallenin  olumlu 6zelligi olarak fiziksel 06zelliklerden c¢ok komsular,
arkadaglar,akrabalar ,dayanigma gibi sosyal Ozellikleri isaret etmektedirler.Verilen
yanitlarin i¢inde komsular ve akrabalar%26’dir.Arkadaslar %24’le en ¢ok verilen 2.
cevaptir,bunu %17 ile dayanisma,%11 ile aligveris yapilan yerlerin yakin olmasi,yine
%11 ile disardan yardim gelmesi ,%6 ile oyun oynadiklar1 yerler ve %5 ile Taksime
yakinlik izlemektedir.Bakkal ,manav,market gibi yerlerin yakin olmasinin da

cocuklarin olumlu buldugu bir 6zellik olmasi dikkat ¢ekicidir.
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Tablo 4.14. Ankete katilan ¢ocuklarin mahallelerinin olumsuz 6zelliklerine iliskin
goriisleri

MAHALLENIN OLUMSUZ OZELLIKLER] SAYI YUZDE
KOTU INSANLAR 12 15
KOTU ARKADASLAR 2 2
KALABALIK 1 1
HIRSIZLIK 17 22
GURULTU 2 2
PISLIK,COPLER 15 19
KAVGA ,SILAH,KUFUR 23 29
CURUK EVLER 2 2
UZAKLIK 1 1
DAYANISMA YOK 1 1
TEHLIKELI 5 6
TOPLAM 81 100

MAHALLENIN OLUMSUZ OZELLIKLERI

@ KOTU INSANLAR

1% B KOTU ARKADASLAR
O KALABALIK
O HIRSIZLIK
= GURULTU
@ PISLIK,GOPLER
B KAVGA ,SILAH,KUFUR
B22% ® CURUK EVLER

B UZAKLIK

@ DAYANISMA YOK

O TEHLIKELI

B 24,

| 29%

B3 19%

Sekil 4.20. Ankete katilan ¢ocuklarin mahallelerinin olumsuz ozelliklerine iliskin

goriisleri

Tarlabas1 daha oncede belirtildigi gibi su¢ ve suglu oraninin yiiksek oldugu bir
semttir. Cocuklara mahallenin 5 tane olumsuz 6zelligini sOylemeleri anket sorusu
olarak sorulmustur. Bu soruya 37 68renci cevap vermistir. Kavga, silahlar ve kiifiir
%29 oraninda en cok sikayet¢i olunan durumdur. Hirsizlik %22 oraninda, kotii
insanlar %15 oraninda verilen cevaplardir. Cocuklarin %19 oraninda olumsuz
ozellik olarak cevap verdikleri bir konu da mahalledeki pislik ve c¢oplerdir.
Cocuklara mahallelerini glizellestirmek icin ne yapmak istedikleri soruldugunda
yarisina yakini mahallelerini temizlemek, temizletmek ve temiz tutmak cevaplarini

vermiglerdir.
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Tablo 4.15 Ankete katilan ¢gocuklarin yagamak istedikleri yerler

NEREDE YASAMAK [STERDIN SAY! YUZDE
CEVAP YOK 2 4
AYNI YERDE 3 6
ISTANBULDA 3 6
GELDIKLERI KOY VEYA SEHIRLERDE 11 23
GUZEL BULDUKLARI BASKA SEMT VEYA SEHIRLERDE 12 26
KENDI TARIF ETTIKLERI KONFORLU EV VEYA CEVRELERDE 16 35
TOPLAM 47 100

NEREDE YASAMAK ISTERDIN?
O CEVAP YOK

B AYNI YERDE

O ISTANBULDA

04%  me%

O GELDIKLERI KOY VEYA
SEHIRLERDE

B GUZEL BULDUKLARI BASKA SEMT

B23% VEYA SEHIRLERDE

H26% B KENDI TARIF ETTIKLERI
KONFORLU EV VEYA
CEVRELERDE

Sekil 4.21. Ankete katilan ¢cocuklarin yasamak istedikleri yerler

Tarlabag1 burada yasayan c¢ocuklarin sadece %6’sinin yasamak istedigi bir
semttir.Ankete katilanlarin %23’ kendi geldikleri kdy veya sehirlerde yasamak
istediklerini belirtmislerdir.%35’1 daha biiyiik ,bahgesi olan ,kendi odalarinin oldugu
evler,tehlikesiz ve kavgasiz cevreler tarif etmislerdir.%26’s1 bildikleri ve giizel
bulduklar baska semt veya sehirlerde yasamak isterken 6zellikle Istanbul’da yasamak
isteyenlerin oran1 %7’dir.Bu soru ankete katilan 47 ¢ocuktan 45’inin cevap verdigi
bir sorudur,cocuklardan nerede yasamak istedikleri ile birlikte nedenini de

anlatmalar1 istenmistir.

“Koyiimde yasamak isterdim.Ciinkii Istanbul’da cocuk kagiriyorlar,hirsizlik

yapiyorlar diye kdyde yasamak istiyorum.”(Yiiksel Lekesizgdz)

Midyatta yasamak isterim. Orada herkese aligmisim, orda herkes 1iyi

davraniyor.yardimlasiyorlar,sikintilarini birbirlerine anlatiyorlar vb.”(Mahsun Geles)

Sakin temiz Onemli, giivenli bir yerde yasamak isterdim, ¢linkii can giivenligim

tehlikede olmaz.”(Metin Demir)
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gibi ifadeler cocuklarin memnuniyetsizlik ve daha iyi bir ¢evreye ozlemlerini

vurgulamaktadir.

Cocuklarin Yasadiklart Mahalleyi Gelistirici Fikirleri

Tablo 4.16. Ankete katilan ¢ocuklarin mahallelerini giizellestirmek i¢in ne yapilmasi
gerektigine dair goriisleri

MAHALLENI GUZELLESTIRMEK iCIN NE YAPMAK GEREKIR SAYl  YUZDE
PARK YAPMAK 4 10
PARA TOPLAYIP GUZELLESTIRMEK 2 5
BAKIM YAPMAK 2 5
TEMIiZLEMEK, TEMiZLETMEK, TEMiZ TUTMAK 20 49
YESILLENDIRMEK 5 13
EVLERI YENILETMEK 7 18
TOPLAM 53 100

MAHALLENI GUZELLESTIRMEK IGIN NE YAPMAK GEREKIR?

O PARK YAPMAK

B PARA TOPLAYIP GUZELLESTIRMEK

0 18% 810% m5% O BAKIM YAPMAK

05%

| 13% O TEMIZLEMEK, TEMIZLETMEK, TEMiZ

TUTMAK

B YESILLENDIRMEK

B 49% O EVLERI YENILETMEK

Sekil 4.22. Ankete katilan ¢ocuklarin mahallelerini giizellestirmek i¢in ne yapilmasi
gerektigine dair goriisleri

Cocuklarin 35 tanesi bu soruya cevap vermistir.%49 oraniyla mahalleyi temizlemek
temizletme ve temiz tutmak cevaplar1 verilmistir.Sokaklarinda ¢opler ,yerlerde su
birikintileri,binalarin cephesindeki kararmalar ,siva dokiintiileri,kirik camlar ile
Tarlabasinda gozle goriliir bir kirlilik hakimdir.Cocuklarin bu durumun farkinda
olup buna kars1 yorum getirmeleri olumlu bulunmustur.Verilen cevaplarin %18’
evleri yeniletmek gerektigini belirtirken,%13 oraninda mahallenin yesillendirilmesi
gerektigini belirtmektedir. Park yapmak, para toplayip gilizellestirmek ve bakim

yapmak verilen diger cevaplardir.
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Oyun Yeri

Tablo 4.17. Ankete katilan ¢ocuklarin oyun oynadigi yerler

OYUN YERI SAYI YUZDE
SOKAKTA VE MAHALLEDE 19 38
TOP SAHASI 1 2
OKUL 10 20
PARKTA 6 12
KAPI ONU 8 16
EVDE 6 12
TOPLAM 50 100
OYUN YERI

@ SOKAKTA VE MAHALLEDE
B TOP SAHASI
0O OKUL
0O PARKTA
012% @ KAPI ONU

O EVDE
3 16%

012%

Sekil 4.23 Ankete katilan ¢ocuklarin oyun oynadig: yerler

Cocuklarin  yakin  c¢evresinde oyun oynayabilecekleri  giivenli  yerler
bulunmamaktadir. Sokaklar ve mahalle %38 oraninda ¢ocuklarin en ¢ok oynadiklari
yerler olarak goriilmektedir. Yapilan gozlemler sonucunda da bu durum
goriilmektedir. Sokaklarin ¢ikmaz sokak olarak sonlandiklar1 noktalar ¢ocuklar icin
en giizel oyun alanlar1 olarak dikkat ¢ekmektedir. Cocuklar %20 oraninda okul

bahgesi,%16 oraninda kapt onii %12 oraninda park,%12 oraninda ev olarak

oynadiklar1 yeri belirtmislerdir.

Sekil 4.24 Ankete katilan ¢ocuklarin oyun oynadigr yerler
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Tarlabasi’ndaki evlerin nis goriiniimiindeki girisleri ¢ocuklarin toplanmak ve oyun

oynamak i¢in tercih ettikleri diger yerlerdendir.

' L e _4'N
-\\‘ ,;,»"' !v///‘ = -

L] a7
| -

2

Ay

Sekil 4.25 Tarlabasi’ndaki evlerin nig goriintimiindeki girisleri
Yakin Cevreleri ile Iliskileri

Tablo 4.18 Ankete katilan gocuklarin Taksim ile ilgili bilgileri

TAKSIMI BILME SAYI YUZDE
OLUMLU BIiR YER 18 37
OLUMSUZ BIR YER 6 13
BILIYOR 12 26
BILMIYOR 5 11
CEVAP YOK 6 13
TOPLAM 47 100

TAKSIMI BILME

= OLUMLU BIR YER
B OLUMSUZ BIR YER
@ 13% O BILIYOR
O BILMIYOR

011% @ CEVAP YOK

026%

B 13%

Sekil 4.26 Ankete katilan ¢ocuklarin Taksim ile ilgili bilgileri
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Taksim ¢ocuklarin %76 s1 tarafindan biliniyor. Sorulan soruda taksim’in nasil bir yer
oldugunun da anlatilmas: istenmistir. Fakat verilen yanitlar ¢ocuklarin bilgisinin
yeterli olmadigini gostermektedir. Tariflerde sayisal bir sonuca ulasamasak ta
cocuklarin tanimlarinda en ¢ok rastlanan ifadeler; ¢icekler, kalabalik, eglenceli, pis,
hirsizlar , meydan, cadde, karakol kelimelerini igermektedir.Cocuklarin %13’ bu
soruya cevap vermemis,%11 ise bilmedigini belirtmistir.Yasadiklari mahallenin bu
kadar yakinindaki giiglii bir kentsel mekanin ¢ocuklar tarafindan bilinme diizeyi

yetersiz bulunmustur.

4.4.2 Haritalandirma Calismasi Sonuclarinin Degerlendirilmesi

Tarlabasi’nda yasayan c¢ocuklarin g¢evre algilarint degerlendirmek iizere onlarla
haritalandirma c¢aligmasi yapilmistir. Cocuklardan evleri ile okullar1 arasini, yolda ve

cevrede gordiiklerinin ¢izilmesi istenmistir.

Tablo 4.19 Haritalandirma galismasina katilan ¢ocuklarin cinsiyetleri

CINSIYET SAYI YUZDE
KIZ 22 54
ERKEK 19 46
TOPLAM 41 100

Bu calismaya anket c¢alismasina katilan 6grencilerden 22°si kiz 19°u erkek olmak
tizere 41’1 katilmistir. Calisma 45 dakikalik bir ders saati siiresince yapilmistir.15’er
dakikada bir kalemler toplanip baska renk kalemler dagitilarak ¢ocuklarin 3 asamada

biligsel semalarinda beliren elemanlar gruplanmustir.

Cocuklan ¢izdigi resimlerde cocuklarin yollar1 ne kadar bildikleri, ev ve okul
arasinda nelere dikkat ettikleri, yollar1 iliskilendirip iliskilendirmedikleri, kusbakisi
¢izim yetenekleri ¢evrelerinde nirengi noktasi sayilabilecek ¢evresel elemanlara ne

kadar hakim olduklar1 degerlendirilmistir.
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Yollar

YOLLAR

O VAR
O YOK

07%

0 93%

Sekil 4.27 Haritalandirma calismasina katilan ¢ocuklarin haritalarinda yollar1
cizebilme oranlari

Yol kavrami 6grencilerin bir cogunda gelismis bir elemandandir. Cocuklarin %93’
haritalarinda ev ve okul arasindaki yolu ¢izdikleri gibi %46’s1 bunun ¢evre yollarla

baglantisini kurabilmistir.

YOLLARIN BIRBIRLERIYLE ILISKILENDIRILMESI

OVAR
B YOK

0 46%

B 54%

Sekil 4.28 Haritalandirma c¢alismasina katilan ¢ocuklarin haritalarinda yollar1

birbiriyle iliskilendirebilme oranlari
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YOLLARIN ISIMLERI

B YOK
m12
07% 03 VE FAZLASI

O071%

Sekil 4.29. Haritalandirma c¢alismasina katilan c¢ocuklarin haritalarinda yollar
isimlendirme oranlari

Ogrencilerin - %71’  haritalarinda  yollar1  isimlendirememislerdir. ~ Yaptiklar:

haritalarda ¢ocuklarin %22’si 1-2 ,%7’s1 3 veya daha fazla yol ismi belirtmislerdir.

Rota ¢izimi c¢ocuklarin okulla ev arasinda ¢izdikleri yol olarak ele alinmistir.
Cocuklarin 6nemli bir ¢ogunlugu bu iliskiyi kurarak nirengi noktalarimi ve diger

cevresel elemanlar1 bu rota ¢evresinde iliskilendirmistir.

ROTA Gizimi

O VAR

D 0,
17% O YOK

0 83%

Sekil 4.30. Haritalandirma c¢alismasina katilan ¢ocuklarin haritalarinda rota ¢izimine
yer verme oranlari

Nirengi Noktalar

Nirengi noktalar1 bir ¢evreyi tanimlarken ve tarif ederken en c¢ok basvurulan
elemanlardir.Cevreyi tanimanin O6nemli bir gostergesidir.Hiiviyet Bekir ilkogretim
okulu Dolapdere caddesi iizerinde olmasindan dolayr ¢evrede nirengi noktasi
sayilabilecek bir ¢ok eleman dikkat ¢ekmektedir.Yakin cevrede Istanbul Bilgi

Universitesi,Evengelista Rum Ortodoks kilisesi,benzin istasyonlari,camii,Dolapdere
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carsisi,mobilyacilar ¢arsisi,Beyoglu Emniyet Midiirliigii,Siiryani Kadim Meryem

Ana Kilisesi gibi ¢evrede biiylik 6l¢ekli nirengi noktalari bulunmaktadir .

1.DERECEDE NIRENGINOKTALARI

B YOK
m13
O3 TEN FAZLA

O07%

029%

Sekil 4.31 Haritalandirma calismasina katilan c¢ocuklarin haritalarinda 1.derece

nirengi noktalarina yer verme oranlari

Cocuklarin%64°1 haritalarinda 1. derecede nirengi noktasi olarak kabul edilebilecek
elemanlara yer vermemislerdir.%29’u 1-3 arasi, %7’si 3 ‘ten fazla nirengi noktasi

belirtmistir.

2.DERECE NIRENGI NOKTALARI

0 10% B 17%

@ YOK
@13
049
010_15

027%

0 46%

Sekil 4.32Haritalandirma ¢alismasina katilan ¢ocuklarin haritalarinda 2.derece

nirengi noktalarina yer verme oranlar1

2.  derece nirengi noktast olarak kabul edilen elemanlar bakkal,
market,kirtasiye,tamirci,pideci gibi esnaflardir. Cocuklarin ¢izimlerinde bu
elemanlara daha sik rastlanmistir. %46°s1 1-3 arasinda, %27’si 4-9 arasinda, %17 si

4-9 arasinda ,%10’luk bir kismi ise ¢evrede 10-15 aras1 2. derece nirengi noktalarma
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yer vermiglerdir.Bu elemanlarin sayisinin fazla olmasi ¢ocuklarin kendi dlgeklerine
yakin ve siirekli etkilesim i¢inde olduklar1 yerlerin biligsel semalarinda daha ¢ok

etkili oldugu seklinde yorumlanabilir.

Kusbakisi ¢cizim

KUSBAKISI CiziM

B COK
mAZ
O YOK

010%

O073%

Sekil 4.33. Haritalandirma c¢alismasina katilan ¢ocuklarin haritalarinda kusbakisi

¢izime yer verme oranlari

Cocuklarin ¢izimleri genelde yollarin ¢evresine evlerin, okulun, arabalarin,
diikkanlarin goriintiglerini ¢izmek seklinde bigimlenmistir. Bazilarinin ¢izimlerinde
kusbakisi ¢izimler resmin tiimiinde ya da bir kisminda kullanilmistir. Harita ¢izimine
daha yakin oldugu diisiiniilerek bu tiir ¢izimlerin daha gelismis bir alginin iriini

oldugu diistiniilmtistiir.

Ayrinti ve siislemeler

AYRINTI VE SUSLEME

@ COK
o AZ
012% O YOK

O 54%
o 34% ?

Sekil 4.34. Haritalandirma calismasina katilan ¢ocuklarin haritalarinda ayrint1 ve
siislemelere yer verme oranlari
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Araba ,insan,¢Op kovasi,binalarin i¢indeki insanlar,satilan yiyecekler gibi ayrintilar,
gokylizii kuslar, agaclar,pencereler,pencerelerdeki perdeler gibi siislemeler
cocuklarin resimlerinde rastlanan elemanlardir.¢cocuklarin %56 sinin haritasinda
ayrint1 ve siislemeler ¢ok yer almaktadir.%34 ‘i az miktarda ayrint1 ve siislemeye yer

verirken %12 si ayrint1 ve siislemeye yer vermemistir.
Cevresel elemanlarin haritalarda belirtilme sirasi;

Tablo 4.20 Haritalandirma calismasinda ¢evresel elemanlarin haritalarda belirtilme

sirasi
CizIM SIRASI |EV |OKUL |ROTA 1.DER. N. N. 2. DER.N.N | AYRINTL,SUSLEME
ILK 26 |26 28 8 13 4
IKINCI 7 7 14 6 18 23
UCUNCU 2 3 6 5 11 31
TOPLAM 35 |36 48 19 42 58
EV OKUL
06% 08%
@ 20% . D19%

miLK DilK

= IKINCI = IKINCI

O UGUNCU 0O UgUNCU

D 74% B73%
ROTA,YOL 2. DER. N.N.

013%

026% B31%

miLk oiLK
BIKINC DKINCI
=20% o 58% 0 UCUNCU 0 UGUNCU
D43%
1.DER. N.N, AYRINTI,SUSLEME

7%
26%
42%
miLK miLK
iKINCI iKINCI
O UGUNCU 53% 40% O UCUNCU

32%

Sekil 4.35. Haritalandirma g¢alismasinda ¢evresel elemanlarin haritalarda belirtilme
sirasi

Cocuklarin haritalar1 degerlendirildiginde %74 iin ilk 15 dakikada evi ,%73’{in okulu
ve %58’in aralarindaki yolu ¢izdikleri goriiliir. Cevredeki diger elemanlar yollar

tizerine konumlandirilir. 1.derecede nirengi noktalar1 da ilk asamada%@42 oraninda
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ogrencinin ilk asamada yerlestirdikleri elemanlardir..Ikinci 15 dakikada ev ve
okullarin1 ve yollar1 ¢izen 6grencilere daha az rastlanir . Bu zaman diliminde
ogrenciler cogunlukla nirengi noktasi sayilabilecek elemanlari, slisleme ve ayrintilari
cizimlerine yerlestirmislerdir. Ugiincii 15 dakikalik zaman diliminde ise ¢izimlerine
ev, okul, yol yerlestiren 6grenciler olsa da bu zaman diliminde ¢ocuklarin daha ¢ok

nirengi noktalarini, ayrint1 ve siislemeleri ¢izimlerine yerlestirdikleri goriiliir.

Sayisal olarak degerlendirmeye alinmaya fakat resimlerde dikkati ¢eken ortak
noktalar bulunmaktadir. Bunlardan en ilgi ¢ekenleri evlerin bitisik ve st iiste
yapisinin, yokuslarin, evler arasinda asili ¢amasirlar, yikik evler gibi Tarlabasi

mahallelerinin bi¢imsel 6zelliklerinin haritalara yansimasidir.

4.5 BAGINTILAR

Bu boéliimde haritalandirma c¢alismasinda elde ettigimiz, ¢ocuklarin gevre algilari ve
bilgileri ile ilgili sonuglarin, onlarin sosyoekonomik ve sosyodemografik
ozellikleriyle iliskilerine bakilacaktir. Haritalarda ortaya g¢ikan kusbakisi ¢izim,
ayrint1 ve siislemeler,nirengi noktalar1 ve ¢evresel elemanlarin ¢ocuklarin bilissel
semalarindaki Oncelikleri  gibi bulgularin cinsiyet,dogum yeri ,annenin
calismasi,mahallede oturma siiresi,daha dnce ikamet edilen yer,evdeki kisi sayis1 ve

konfor diizeyine gore degisiklik gosterip gostermedigi arastirilmstir.

4.5.1 Haritalandirma Calismasinin Cinsiyete Gore Degerlendirilmesi

Haritalandirma c¢alismasinin sonuglarini cinsiyete gore degerlendirdigimizde

asagidaki sonuglar ortaya ¢ikmaktadir. Calismaya 22 kiz 19 erkek 6grenci katilmistir

Kusbakisi ¢izim,

Kusbakis1 ¢izim, ¢ocuklarin cevrelerini harita formatina yakin olarak yukaridan
bakarak ifade etmeleri olarak degerlendirilmistir. Genel olarak ¢ocuklarin yontemleri
haritalarda c¢evresel elemanlar1 6n goriiniisleriyle ifade etmek seklindedir. Bazi
cocuklarda ise cevre bir harita ¢izer gibi, yollar yollarin iligkileri ve cevresel
elemanlarin kusbakis1 goriiniisleri ile ifade edilmistir. Bu ifade seklinin harita
formatina daha yakin oldugu ve daha gelismis bir c¢evresel alginin {iirlinii oldugu

diistiniilmektedir.
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Tablo 4.21. Kusbakisi ¢izimin cinsiyete gore degerlendirilmesi

AZ COK |YOK
KIZ 4 1 17
ERKEK 3 3 13
TOPLAM 30

KIZ OGRENCI

218%

wAz
85%  Imgok
OYOK

077%

ERKEK OGRENCI

T 16%

T 16%

068%

BAZ
BCOK
OYOK

Sekil 4.36. Erkek ogrenciler ile kiz Ogrencilerin ¢izimlerinde kusbakisi

kullanma oranlan

Erkek o6grenciler ¢izimlerinde kiz 6grencilere gore kusbakisi ¢izimi daha ¢ok

kullanmiglardir.

Ayrinti ve siislemeler,

Tablo 4.22. Ayrint1 ve siislemelerin cinsiyete gore degerlendirilmesi

AZ COK YOK
KIZ 9 12 1
ERKEK 5 10 4
TOPLAM 14 22 5

¢izimi

KIZ OGRENCI

041%

mAZ
BCOK
O YOK

B54%

ERKEK OGRENCI

n21% 026%

B53%

BAZ
BCOK
OYOK

Sekil 4.37. Erkek 6grenciler ile kiz 68rencilerin ¢izimlerinde ayrinti ve siislemelere

yer verme oranlar1

Ayrmt1 ve siislemeler kiz O6grencilerde de erkek Ogrencilerde de kullanilan

elemanlardir. Ayrint1 ve siislemeler kiz 6grencilerde %95 oraninda kullanilirken, bu

oran erkeklerde %79°dur.
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Rota cizimi;

Tablo 4.23. Rota ¢iziminin cinsiyete gore degerlendirilmesi

VAR YOK
KIZ 19 3
ERKEK 15 4
TOPLAM 34 7

KIZ OGRENCI

014%

@ 86%

ERKEK OGRENCI

B VAR
BEYOK

B VAR
B YOK

Sekil 4.38. Erkek ogrenciler ile kiz 6grencilerin ¢izimlerinde rotaya yer verme
oranlar1

Ev ile okul arasindaki baglantiy1 bir yol ile iliskilendirme olarak diisiiniilen rota
cizimine kiz Ogrencilerin %86’s1 yer verirken erkek Ogrencilerin %79’u yer

vermistir.
Nirengi noktalari;

Nirengi noktalar1 agagidaki tablolarda da goriildiigii gibi erkek dgrenciler tarafindan

daha siklikla belirtilen elemanlardir.

Tablo 4.24. 1.

derece nirengi noktalarinin sayisinin cinsiyete gore degerlendirilmesi

1. DER.N.N. SAYISI

TOPL. OGRENCI

1.DER.N.N\TOPL. OGR.

KlZ 12 22 0,54

ERKEK 23 19 1,21

Tablo 4.25. 2. derece nirengi noktalarinin sayisinin cinsiyete gore degerlendirilmesi
2. DER.N.N. SAYISI | TOPL. OGR. 2..DER.N.N\TOPL. OGR.

KIZ 59 22 2,68

ERKEK 86 19 4,53
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Cevresel elemanlarin haritalarda belirtilme sirasi;

Haritalandirma ¢alismasinin ilk 15 dakikasinda erkeklerin ve kizlarin ¢izimlerinde
beliren ev ,okul,yol,1. derece nirengi noktalar1 ,2.nirengi noktalar1 ve ayrint1 ve
siislemelerin degerlendirmesini

ilk 15 dakikada cizilen cevresel elemanin savisi(ev,okul,vol,. n.noktalari veya ayrinty)

Toplam égrenci sayisi(kiz veya erkek)

seklinde yaptigimiz zaman ortaya ¢ikan sonuglar tablo 4.26-b’de gosterilmistir.

Tablo 4.26-a ik 15
belirtilme sayis1

dakikada cevresel elemanlarin cinsiyete gore haritalarda

EV OKUL |YOL 1.DER.N.N. |2.DER.N.N. [AYRINTI
KIZ 17 15 16 5 5 1
ERKEK 10 11 12 3 8 3
TOPLAM 27 26 28 8 13 4

Tablo 4.26-b 1lk 15 dakikada haritalarda belirtilen c¢evresel elemanlarin cinsiyete
gore degerlendirilmesi

EV OKUL |YOL 1.DER.N.N. |2.DER.N.N. |AYRINTI
KIZ 0,77 0,68 0,73 0,23 0,23 0,05
ERKEK 0,53 0,58 0,63 0,16 0,42 0,16

Ik 15 dakikada ¢izilen gevresel elemanlara bakildig1 zaman kizlarin ev ,okul yol ve
l.derecede nirengi noktalarini erkeklere oranla daha yiiksek oranda belirttikleri
goriilmektedir.2. derece nirengi noktalar1 ve ayrimntilar ise erkeklerin ¢izimlerinde
kizlara oranla daha yiiksek oranda belirttikleri elemanlardir. Ev ve okullarini
cizimlerde kizlarin hepsi yerlestirirken 19 erkek ogrenciden sadece 14 “liniin

haritalarinda evlerini belirtmeleri, 15 inin de okullarini belirtmeleri dikkate degerdir.

Tablo 4.27-a Ikinci 15 dakikada gevresel elemanlarin cinsiyete gore haritalarda

belirtilme sayis1

EV OKUL |YOL 1.DER.N.N. |2.DER.N.N. [AYRINTI
KIZ 4 5 11 1 11 17
ERKEK 3 2 3 5 7 6
TOPLAM 7 7 14 6 18 23

Tablo 4.27-b 1Ikinci 15 dakikada haritalarda belirtilen gevresel elemanlarin cinsiyete
gore degerlendirilmesi

EV OKUL |YOL 1.DER.N.N. |[2.DER.N.N. |AYRINTI
KIZ 0,18 0,23 0,50 0,05 0,50 0,77
ERKEK 0,16 0,11 0,16 0,26 0,37 0,32
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Kiz 6grenciler 2. derece nirengi noktalarini ve ayrint1 ve siislemelerin bir kismin1 bu
periyotta resimlerine yerlestirirler, yollarin bu periyotta resimlere yerlestirilme orani

da ytiksektir.

Tablo 4.28-a Ugiincii 15 dakikada cevresel elemanlarin cinsiyete gore haritalarda

belirtilme sayis1

EV OKUL |YOL 1.DER.N.N. [2.DER.N.N. |AYRINTI
KIZ 1 1 3 4 8 20
ERKEK 1 2 3 1 3 11
TOPLAM 2 3 6 5 11 31

Tablo 4.28-b Uciincii 15 dakikada haritalarda belirtilen cevresel elemanlarin
cinsiyete gore degerlendirilmesi

EV OKUL |YOL 1.DER.N.N. |2.DER.N.N. |AYRINTI
KIZ 0,05 0,05 0,14 0,18 0,36 0,91
ERKEK 0,05 0,11 0,16 0,05 0,16 0,58

Ugiincii 15 dakikada genel olarak biitiin 6grenciler haritalaria yerlestirdikleri esas
elemanlar1 bitirmis, ayrinti ve siislemeleri yerlestirmekte olduklar1 goriiliir. Bu
asamada kizlardan 2. der. n. noktalarini yerlestirmekte olanlara rastlanmistir.

4.5.2 Haritalandirma Calismasinin Dogum Yerine Gore Degerlendirilmesi

Calismaya katilan ¢ocuklarin dogum yerleri %59 oraninda Marmara bdolgesi,%27
oraninda giineydogu Anadolu bolgesidir. Karsilastirma yapilirken bu iki bolge

degisken olarak kabul edilmistir.
Kusbakisi ¢izim,

Tablo 4.29 Kusbakisi ¢izimin ¢ocuklarin dogum yerlerine gore degerlendirilmesi

AZ COK |YOK
MARMARA BOLG. 3 2 19
G.D. ANADOLU BOLG. |1 4 5
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G.D.ANADOLU BOLG.
MARMARA BOLG.

107
=13% %

DAZ BAZ
BCOK BCOK
OYOK 50% OYOK

079%

Sekil 4.39 Haritalandirma c¢alismasinda ¢ocuklarin kugbakisi ¢izime yer verme
oranlarinin ¢ocuklarin dogum yerlerine gore degerlendirilmesi

Kusbakist ¢izime G.D.Anadolu bolgesi dogumlu c¢ocuklarda daha sik

rastlanmaktadir.
Ayrinti;

Ayrintt ve silislemelere biitiin Giineydogu Anadolu bolgesi dogumlu c¢ocuklarin
cizimlerinde rastlanmaktadir. Buna karst Marmara bdlgesi dogumlu c¢ocuklarin

%?27s1 ¢izimlerinde ayrint1 ve siisleme elemanlarina yer vermemistir

Tablo 4.30 Ayrintilarin ¢ocuklarin dogum yerlerine gore degerlendirilmesi

AZ COK | YOK
MARMARA BOLG. 9 8 5
G.D. ANADOLU BOLG. |3 7 0
G.D.ANADOLU BOLG. MARMARA BOLG.
oo%
B30% B23%
B41%
5o 26K
OYOK OYOK
B70%
@ 36%

Sekil 4.40 Haritalandirma ¢alismasinda ¢ocuklarin ayrint1 ve siislemelere yer verme
oranlarinin ¢ocuklarin dogum yerlerine gére degerlendirilmesi

Rota cizimi;
Evle okul arasindaki yolu ¢izme oran1 Marmara bdlgesi dogumlu ¢ocuklarda daha

yiiksektir.

Tablo 4.31 Rota ¢iziminin ¢ocuklarin dogum yerlerine gore degerlendirilmesi

ROTA CiziMi VAR | YOK
MARMARA BOLG. 22 2
G.D. ANADOLU BOLG. |8 2
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MARMARA BOLG.

m92%

G.D.ANADOLU BOLG.

B20%

B VAR
3 YOK

BVAR
I YOK

B80%

Sekil 4.41 Haritalandirma calismasinda g¢ocuklarin rotaya yer verme oranlarinin
cocuklarin dogum yerlerine gore degerlendirilmesi

Nirengi noktalari,

Tablo 4.32 1.derece nirengi noktalari sayisinin ¢ocuklarin dogum yerlerine gore

degerlendirilmesi
1. DER.N.N. SAYISI TOPL. OGRENCI 1.DER.N.N\TOPL. OGR.
MARMARA BOLG. 17 24 0,71
G.D. ANADOLU BOLG. 16 10 1,60

Tablo 4.33 2.derece nirengi noktalari sayisinin ¢ocuklarin dogum yerlerine gore

degerlendirilmesi
2. DER.N.N. SAYISI TOPL. OGR.| 2..DER.N.N\TOPL. OGR.
MARMARA BOLG. 93 24 3,88
G.D. ANADOLU BOLG. 52 10 5,20

Cevredeki nirengi noktalarinin Giineydogu Anadolu bolgesi dogumlu cocuklar

tarafindan daha iyi bilinmekte oldugu sonucu ortaya ¢ikmaktadir.

Cevresel elemanlarin haritalarda belirtilme sirasi;

Cocuklarin c¢izimlerinde ortaya cikan elemanlarin ¢ikis sirasinin bolgelere gore

degerlendirmesi asagidaki tablolarda goriilmektedir.

Marmara bdlgesinde dogan Ggrencilerin ¢evresel elemanlar1 Giineydogu Anadolu

bolgesi dogumlu 6grencilere gore daha yiiksek oranda ilk 15 dakikada ¢izimlerine

yerlestirdikleri gortilmiistiir.

Tablo 4.34-a ilk 15 dakikada ¢izimlerde ortaya ¢ikan elemanlarin bolgelere gore

sayilari

EV OKUL | YOL |[1.DER.N.N. |2.DER.N.N. |AYRINTI
MARMARA BOLG. 17 17 17 5 7 2
G.D. ANADOLU BOLG. 6 4 5 2 1 0
TOPLAM 23 21 22 7 8 2
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Tablo 4.34-b Ilk 15 dakikada ¢izimlerde ortaya ¢ikan elemanlarin bolgelere gore

degerlendirmesi

EV OKUL |YOL 1.DER.N.N. |2.DER.N.N. | AYRINTI
MARMARA BOLG. 0,71 0,71 0,71 0,21 0,29 0,08
G.D. ANADOLU BOLG. 0,60 0,40 0,50 0,20 0,10 0,00

Ikinci 15 dakikalik periyotta ev, okul ve yollarii ¢izimlerine yerlestiren Giineydogu

Anadolu boélgesi dogumlu Ogrenciler ¢ogunluktayken Marmara bolgesi dogumlu

Ogrencilerde bu periyotta ayrint1 ve nirengi noktalarini ¢izimleri daha sik goriiliir.

Tablo 4.35-a ikinci 15 dakikada cizimlerde ortaya ¢ikan elemanlarin bolgelere gore

sayilari

EV OKUL | YOL |[1.DER.N.N. |2.DER.N.N. |[AYRINTI
MARMARA BOLG. 1 2 7 3 12 15
G.D. ANADOLU BOLG. 2 4 4 2 3 5
TOPLAM 3 6 11 5 15 20

Tablo 4.35-b Ikinci 15 dakikada ¢izimlerde ortaya ¢ikan elemanlarin bolgelere gére

degerlendirilmesi

EV OKUL |YOL 1.DER.N.N. |2.DER.N.N. | AYRINTI
MARMARA BOLG. 0,04 0,08 0,29 0,13 0,50 0,63
G.D. ANADOLU BOLG. 0,20 0,40 0,40 0,20 0,30 0,50

Uciincii 15 dakikalik periyotta ise ayrint1 ve siisleme ortak olarak en ¢ok rastlanan

elemanlardir. Bu periyotta Nirengi noktasi ¢izimlerine giineydogu Anadolu bolgesi

dogumlu 6grenciler devam etmektedir.

Tablo 4.36-a Ugiincii 15 dakikada cizimlerde ortaya cikan elemanlarin bolgelere

gore sayilari

EV OKUL | YOL |1.DER.N.N. |2.DER.N.N. |AYRINTI
MARMARA BOLG. 1 2 3 1 4 17
G.D. ANADOLU BOLG. |1 0 2 2 4 8
TOPLAM 2 2 5 3 8 25

Tablo 4.36-b Ugiincii 15 dakikada gizimlerde ortaya ¢ikan elemanlarin bolgelere

gore degerlendirilmesi

EV OKUL |YOL 1.DER.N.N. |2.DER.N.N. |AYRINTI
MARMARA BOLG. 0,04 0,08 0,13 0,04 0,17 0,71
G.D. ANADOLU BOLG. 0,10 0,00 0,20 0,20 0,40 0,80

65




453 Haritalandirma Calsmasinin Anne Calsma Durumuna Gore

Degerlendirilmesi

Annenin ¢alismasi, ¢ocugun evdeki sorumlulugun bir kismini iistlenmesi ve daha
serbest olmasi sonuglarini dogurabilir. Bu durum g¢ocugun c¢evre hakimiyetini ve
smirlar1 genisletip cevresel algisini olumlu yonde etkileyebilir. Fakat ayni zamanda
cocukla birebir ilgilenecek kisinin yoklugunun ¢ocugun gelisimini olumsuz yonde de
etkileyebilir. Haritalandirma calismasinin sonuglarini ¢ocuklarin annelerinin ¢alisip
calismadigina gore degerlendirirsek asagidaki sonuclar ortaya ¢ikmaktadir.

Kusbakisi ¢izim;

Tablo 4.37. Kusbakisi ¢izimin, annenin ¢alisma durumuna gore degerlendirilmesi

AZ COK |YOK
ANNE CALISIYOR. 1 0 7
ANNE CALISMIYOR 8 4 21

ANNE CALISIYOR ANNE CALISMIYOR

013% m24%

oAz Az
BGOK BCOK
OYOK OYOK

064% B12%

o87%

Sekil 4.42. Haritalandirma caligmasinda cocuklarin kusbakisi ¢izime yer verme
oranlarinin anne ¢aligma durumuna goére degerlendirilmesi

Cizimlerde kusbakisi ¢cizime annenin ¢alismadigi durumda daha sik rastlanmastir.
Ayrinti ve siislemeler,

Tablo 4.38. Ayrintt ve siislemelerin, annenin ¢alisma durumuna gore
degerlendirilmesi

AZ COK |YOK
ANNE CALISIYOR. 4 3 1
ANNE CALISMIYOR 10 19 |4
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ANNE GALISIYOR

o013%

m38%

BAZ
oK

m49% OYOK

ANNE GALISMIYOR

012%

=58%

=30%

BEGOK
OYOK

Sekil 4.43. Haritalandirma calismasinda cocuklarin kusbakisi ¢izime yer verme
oranlarinin anne ¢aligma durumuna goére degerlendirilmesi

Calisan annelerin ¢ocuklarinda ayrint1 ve siislemelere daha az rastlanmistir. Calisan

annelerin ¢ocuklarinda ¢ok ayrinti ve siisleme kullanimi %38,¢calismayan annelerin

¢ocuklarinda %58’dir.

Rota cizimi;

Tablo 4.39. Rota ¢iziminin annenin ¢alisma durumuna gore degerlendirilmesi

VAR |YOK
ANNE CALISIYOR. 28 5
ANNE CALISMIYOR 6 2

ANNE CALISIYOR

ANNE GALISMIYOR

B15% = 25%
o

B VAR O VAR
@ YOK @YOK

o 85% B 75%

Sekil 4.44. Haritalandirma calismasinda ¢ocuklarin rotaya yer verme oranlarinin
anne ¢alisma durumuna gore degerlendirilmesi

Annenin ¢alistigi durumda rota c¢izimine %85 oraninda rastlanirken annenin

calismadig1 durumda bu oran %75’dir
Nirengi noktalari,

Tablo 4.40. 1. derece nirengi noktalar1 sayisinin, annenin ¢aligma durumuna gore

degerlendirilmesi

1. DER.N.N. SAYISI  TOPL. OGRENCI 1.DER.N.N\TOPL. OGR.
ANNE CALISIYOR. 1 8 0,13
ANNE CALISMIYOR 34 33 1,03
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Tablo 4.41. 2. derece nirengi noktalar1 sayisinin, annenin ¢alisma durumuna gore
degerlendirilmesi

2. DER.N.N. SAYISI | TOPL. OGR. 2..DER.N.N\TOPL. OGR.
ANNE CALISIYOR. 25 8 3,88
ANNE CALISMIYOR 120 33 3,64

Cevredeki 1. derecede nirengi noktalarinin bilinmesinin ¢aligmayan annelerin

cocuklarinda daha yiikksek oranda oldugu goriinmektedir.2. derece nirengi

noktalarinin bilinmesinde kayda deger bir ayrima rastlanmamaktadir.
Cevresel elemanlarin haritalarda belirtilme sirasi;

Tablo 4.42-a 1lk 15 dakikada ¢izimlerde ortaya ¢ikan cevresel elemanlarn annenin

calisma durumuna gore sayilari

EV OKUL | YOL |1.DER.N.N. | 2.DER.N.N. | AYRINTI
ANNE CALISIYOR. 6 2 4 1 1 1
ANNE CALISMIYOR | 21 24 24 |7 12 3
TOPLAM 27 26 28 |8 13 4

Tablo 4.42-b Ilk 15 dakikada cizimlerde ortaya ¢ikan cevresel elemanlarin annenin
calisma durumuna gore degerlendirilmesi

EV OKUL |YOL 1.DER.N.N. |2.DER.N.N. | AYRINTI
ANNE CALISIYOR. 0,75 0,25 0,50 0,13 0,13 0,13
ANNE CALISMIYOR 0,64 0,73 0,73 0,21 0,36 0,09

Ilk 15 dakikada cizilen gevresel elemanlara bakildigi zaman cocuklarin evlerini
genelde oldugu gibi bu periyotta belirttikleri goriiliir. Bu periyotta okul ,yol ve
nirengi noktalarinin belirtilmesinin ise ¢alismayan annelerin ¢ocuklarinda daha sik

oldugu goriiliir.

Tablo 4.43-a ikinci 15 dakikada cizimlerde ¢ikan gevresel elemanlarin annenin
calisma durumuna gore sayilari

EV OKUL YOL |1.DER.N.N.|2.DER.N.N. | AYRINTI
ANNE CALISIYOR. 0 3 5 0 2 5
ANNE CALISMIYOR |7 4 9 6 16 18
TOPLAM 7 7 14 |6 18 23

Tablo 4.43-b Ikinci 15 dakikada cizimlerde ¢ikan cevresel elemanlarin annenin
calisma durumuna gore degerlendirilmesi

EV OKUL |YOL 1.DER.N.N. |2.DER.N.N. |AYRINTI
ANNE CALISIYOR. 0,00 0,38 0,63 0,00 0,25 0,63
ANNE CALISMIYOR 0,30 0,17 0,39 0,26 0,70 0,78
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Ikinci 15 dakikada cizilen cevresel elemanlarin annenin calisma durumuyla bir

baglantisina rastlanamamustir.

Tablo 4.44-a Ugiincii 15 dakikada cizimlerde cikan cevresel elemanlarin annenin

calisma durumuna gore sayilari

EV OKUL | YOL |1.DER.N.N. | 2.DER.N.N. | AYRINTI
ANNE CALISIYOR. 0 2 1 0 2 7
ANNE CALISMIYOR 2 1 5 5 9 24
TOPLAM 2 3 6 5 11 31

Tablo 4.44-b Uciincii 15 dakikada cizimlerde ¢ikan cevresel elemanlarin annenin
calisma durumuna gore degerlendirilmesi

EV OKUL |YOL 1.DER.N.N. |2.DER.N.N. | AYRINTI
ANNE CALISIYOR. 0,00 0,25 0,13 0,00 0,25 0,88
ANNE CALISMIYOR 0,06 0,03 0,15 0,15 0,27 0,73

Ucgiincii 15 dakikada ¢izilen gevresel elemanlarin annenin ¢alisma durumuyla bir

baglantisina rastlanamamustir.

4.5.4 Haritalandirma Calismasinin Kardes Sayisina Gore Degerlendirilmesi

Kardes sayisinin ¢ocuklarin gevre algisinda bir etkisi olup olmadigi arastirtlmistir.

Arastirmaya katilan cocuklarin %47°si’1 0-2 arast kardese sahiptir.%38’1 3-5

aras1,%15°1 6-9 aras1 kardesi vardir.

Kugsbakist ¢izim;

Tablo 4.45. Kusbakisi ¢izimin, kardes sayisina gore degerlendirilmesi

AZ COK |YOK
0-2KARDES 2 3 13
3-5 KARDES 3 1 7
6-9 KARDES 2 0 10
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0-2 KARDES

a11%

317%

DAz
B GOK
OYOK

3-5 KARDES

B27%

al ew@ 9%

mAZ
BCOK
Yok

083%

6-9 KARDES

317%

mAZ
BCOK
OYOK

Sekil 4.45. Haritalandirma c¢alismasinda cocuklarin kusbakisi ¢izime yer verme
oranlariin kardes sayisina gore degerlendirilmesi

Cizimlerin kusbakisi ¢izimin ¢ok kullanilma oraninin kardes sayisi arttikca azaldigi

goriilmektedir.

Ayrinti ve siislemeler;

Ayrint1 ve siislemelere ¢izimlerde yer verme orani da kardes sayisinda artis ile

artmaktadir.

Tablo 4.46. Ayrint1 ve siislemelerin, kardes sayisina gore degerlendirilmesi

AZ COK |YOK
0-2KARDES 8 8 3
3-5 KARDES 2 7 1
6-9 KARDES 2 0

0-2 KARDES

016%

D42%
mAZ
B COK
OYOK

@42%

3-5 KARDES

010% B20%

DAz
BGOK
OYOK

@ 70%

0%
m33%
mAZ
BECOK
OYOK
67%

6-9 KARDES

Sekil 4.46. Haritalandirma calismasinda ¢ocuklarin ayrint1 ve siislemelere yer verme
oranlarinin kardes sayisina gore degerlendirilmesi

Rota cizimi;

Tablo 4.47 Rota ¢iziminin, kardes sayisina gore degerlendirilmesi

VAR YOK
0-2KARDES 17 2
3-5 KARDES 7 3
6-9 KARDES 5 1

0-2 KARDES

1%

|3 YOK] @ YOK|

35 KARDES

o17%

69 KARDES

BVAR]
voK|

083%

Sekil 4.47. Haritalandirma caligmasinda c¢ocuklarin rotaya yer verme oranlarinin
kardes sayisina gore degerlendirilmesi
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Ev ile okul arasindaki
rastlanamamustir.

rota c¢iziminin kardes sayisi ile bir baglantisina

Nirengi noktalari;

l.derecede nirengi noktalarinin ¢ok kardesi olan c¢ocuklar tarafindan daha siklikla
belirtildigi goriliir.2. derecede nirengi noktalar1 ¢ok kardesi olan ¢ocuklarda daha az
siklikla belirtilmistir.

Tablo 4.48 1.derece nirengi noktalar1 sayisinin, kardes sayisina gore
degerlendirilmesi

1. DER.N.N. SAYISI  TOPL. OGRENCI 1.DER.N.N\TOPL. OGR.
0-2KARDES 9 19 0,47
3-5 KARDES 11 10 1,10
6-9 KARDES 6 6 1,00
Tablo 4.49 2.derece nirengi noktalar1 sayisinin, kardes sayisina gore
degerlendirilmesi

2. DER.N.N. SAYISI | TOPL. OGR. 2..DER.N.N\TOPL. OGR.
0-2KARDES 68 19 3,58
3-5 KARDES 37 10 3,70
6-9 KARDES 16 6 2,67

Cevresel elemanlarin haritalarda belirtilme sirasi;

Ik 15 dakikada ev ,okul,yol ve nirengi noktalarmin az kardesi olan gocuklar
tarafindan daha siklikla belirtildigi goriiliir.3-5 kardesi olan ¢ocuklarda ev, okul ve

yol ilk 15 dakikada daha sik goriilmesine ragmen ikinci 15 dakikada da devam eder.

Tablo 4.50-a ik 15 dakikada cizimlerde ¢ikan cevresel elemanlarin kardes sayisina

gore sayilari

EV OKUL | YOL |1.DER.N.N. 2.DER.N.N. | AYRINTI
0-2KARDES 15 14 15 |6 7 1
3-5 KARDES 5 5 6 1 0 2
6-9 KARDES 2 2 2 1 3 0
TOPLAM 22 21 23 |8 10 3

Tablo 4.50-b Ilk 15 dakikada ¢izimlerde ¢ikan gevresel elemanlarin kardes sayisina
gore degerlendirilmesi

EV OKUL |YOL 1.DER.N.N. |2.DER.N.N. |AYRINTI
0-2KARDES 0,79 0,74 0,79 0,32 0,37 0,05
3-5 KARDES 0,50 0,50 0,60 0,10 0,00 0,20
6-9 KARDES 0,33 0,33 0,33 0,17 0,50 0,00

Ev okul ve yol 6-9 kardesi olan ¢ocuklarda ikinci 15 dakikalik periyotta daha yiiksek

oranda ortaya g¢ikmustir.
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Tablo 4.51-a Ikinci 15 dakikada cizimlerde c¢ikan

sayisina gore sayilari

cevresel elemanlarin kardes

EV OKUL | YOL |1.DER.N.N. |2.DER.N.N. | AYRINTI
0-2KARDES 1 1 5 3 11 13
3-5 KARDES 3 2 2 2 5 4
6-9 KARDES 3 3 4 1 2 1
TOPLAM 7 6 11 6 18 18

Tablo 4.51-b Ikinci 15 dakikada cizimlerde c¢ikan
sayisina gore degerlendirilmesi

cevresel elemanlarin kardes

EV OKUL |YOL 1.DER.N.N. |2.DER.N.N. | AYRINTI
0-2KARDES 0,05 0,05 0,26 0,16 0,58 0,68
3-5 KARDES 0,30 0,20 0,20 0,20 0,50 0,40
6-9 KARDES 0,50 0,50 0,67 0,17 0,33 0,17

Ugiincii 15 dakika da diger elemanlarmn sayisinda belirgin bir ayrima rastlanmazken

ayrint1 ve siislemeler biitiin ¢ocuklarda bu periyotta ortaya ¢ikar.

Tablo 4.52-a Ugiincii 15 dakikada ¢izimlerde ¢ikan g¢evresel elemanlarin kardes
sayisina gore sayilari

EV OKUL | YOL |1.DER.N.N. |2.DER.N.N. | AYRINTI
0-2KARDES 1 1 2 0 4 15
3-5 KARDES 0 1 0 3 5 7
6-9 KARDES 1 0 2 2 2 3
TOPLAM 2 2 4 5 11 25

Tablo 4.52-b Ugiincii 15 dakikada ¢izimlerde cikan g¢evresel elemanlarin kardes

sayisina gore degerlendirilmesi

EV OKUL |YOL 1.DER.N.N. |2.DER.N.N. | AYRINTI
0-2KARDES 0,05 0,05 0,11 0,00 0,21 0,79
3-5 KARDES 0,00 0,10 0,00 0,30 0,50 0,70
6-9 KARDES 0,17 0,00 0,33 0,33 0,33 0,50

Kardes sayisinin ¢ok olmasi onlarla etkilesimleri sonucu c¢evreyi birbirlerinden

ogrenmelerini ¢evreyle ilgili bilgilerinin digerlerine gore daha cok olmasim

sonucunu dogurabilir.Fakat ¢evreyi algilama konusunda ¢ok kardes sahibi olmanin

olumsuz etkisi oldugu diisiiniilmektedir.Kusbakist ¢izime yer verme durumunun

kardes sayisiyla azalmasi ,ve ilk 15 dakikalik periyotta az kardesi olan ¢ocuklarin

cevrelerinde daha cok c¢evresel elemana yer vermeleri bunun kaniti olarak

gosterilebilir.
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45,5 Haritalandirma Cahsmasinin Mahallede Oturma Siiresine Gore

Degerlendirilmesi

Kusbakist ¢izim;

Kusbakist ¢izim kabiliyeti ile mahallede oturma siiresi

kurulamamustir.

Tablo 4.53 Kusbakisi ¢izim ile mahallede oturma siiresi

degerlendirilmesi

AZ COK |YOK
0-5 YIL 4 1 16
5-9 YIL 1 3 6
10 YILDAN FAZLA 2 0 4

arasinda bir iliski

arasindaki iliskinin

0-5YIL

=19%

o76%

@Ds%

mAZ
i GOK|
oyok

060%

59 YIL

=10%

=30%

mAZ
[=[ee’
o Yok

10 YILDAN FAZLA

Sekil 4.48Haritalandirma calismasinda cocuklarin kusbakist ¢izime yer verme
oranlarinin mahallede oturma siiresine gore degerlendirilmesi

Ayrinti ve siislemeler,

Cizimlerde yer alan ayrint1 ve siislemeler ile mahallede oturma siiresi arasinda bir

iliski kurulamamustir.

Tablo 4.54 Cizimlerdeki ayrint1 ve siislemeler ile mahallede oturma siiresi arasindaki
iligkinin degerlendirilmesi

AZ COK | YOK
0-5 YIL 8 11 |3
5-9 YIL 3 5 2
10 YILDAN FAZLA 3 3 0

05 YIL

014%

036%

B50%

mAZ
0 oK
o Yok

020%

59 YIL

050%

030%

10 YILDAN FAZLA

o
B50% G D s

0%

mAZ
BGOK|
OYOK

Sekil 4.49. Haritalandirma ¢alismasinda ¢ocuklarin ayrint1 ve siislemelere yer verme
oranlarinin mahallede oturma siiresine gore degerlendirilmesi
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Rota cizimi;

Tablo 4.55. Rota ¢iziminin mahallede oturma siiresi arasindaki

degerlendirilmesi

ROTA CiziMi VAR YOK
0-5 YIL 17 5

5-9 YIL 8 2

10 YILDAN FAZLA 6 0

Mahallede oturma siiresi

rotay1 belirtme oraninin arttig1 goriilmektedir.

arttikca ¢ocuklarin ¢izimlerinde okul ve evleri arasindaki

iliskinin

0-5YIL

=23% E

o77%

020%

59 YIL

DVAR| B VAR]
B YOK| 3 YOK|

B80%

S

10 YILDAN FAZLA

=0%

E100%

DVAR|
o YOK|

Sekil 4.50 Haritalandirma calismasinda g¢ocuklarin rotaya yer verme oranlarinin
mahallede oturma siiresine gére degerlendirilmesi

Nirengi noktalari;

Tablo 4.56 1.derece nirengi noktalar1 sayisinin mahallede oturma siiresi arasindaki

iligkinin degerlendirilmesi

1. DER.N.N. SAYISI

TOPL. OGRENCI

1.DER.N.N\TOPL. OGR.

0-5YIL 15 23 0,65
5-9 YIL 17 10 1,70
10 YILDAN FAZLA 2 6 0,33

Tablo 4.57 2.derece nirengi noktalar1 sayisinin mahallede oturma siiresi arasindaki

iligkinin degerlendirilmesi

2. DER.N.N. SAYISI TOPL. OGR. 2..DER.N.N\TOPL. OGR.
0-5 YIL 75 23 3,26
5-9 YIL 43 10 4,30
10 YILDAN FAZLA 25 6 417

Nirengi noktalariin belirtilme orani mahallede

daha yiiksektir.Fakat ¢evredeki nirengi noktalarinin bilinmesinin ailenin mahallede

5-9 il aras1 yasayan g¢ocuklarda

yasama siiresiyle net bir iligkisine rastlanamamustir.

74



Cevresel elemanlarin haritalarda belirtilme sirasi;

Tablo 4.58-a ilk 15 dakikada c¢izimlerde ortaya cikan

mahallede oturma siiresine gore sayilari

¢evresel elemanlarin

EV OKUL YOL 1.DER.N.N. 2.DER.N.N. AYRINTI

0-5YIL 15 15 14 4 7 2

5-9 YIL 5 5 7 2 3 1

10 YILDAN FAZLA 5 6 6 2 3 1
TOPLAM 25 26 27 8 13 4

Tablo 4.58-b ilk 15 dakikada cizimlerde ortaya ¢ikan

mabhallede oturma siiresi arasindaki iliskinin degerlendirilmesi

gevresel elemanlarin

EV OKUL |YOL 1.DER.N.N. |[2.DER.N.N. |AYRINTI
0-5YIL 0,65 0,65 0,61 0,17 0,30 0,09
5-9YIL 0,50 0,50 0,70 0,20 0,30 0,10
10 YILDAN FAZLA 0,83 1,00 1,00 0,33 0,50 0,17

Ik 15 dakikadaki cizimlerde ev ,okul,yol ve nirengi noktalarinin belirtilme oraninin

mahallede 10 yildan fazla oturan ¢ocuklarda daha fazla oldugu goriilmektedir .

Tablo 4.59-a Ikinci 15 dakikada cizimlerde ortaya cikan cevresel elemanlarin
mahallede oturma siiresine gore sayilari

EV OKUL YOL 1.DER. N. N.| 2.DER.N. N. | AYRINTI

0-5YIL 3 2 7 3 9 13

5-9YIL 2 2 3 3 5 4

10 YILDAN FAZLA 1 0 2 0 4 5
TOPLAM 6 4 12 6 18 22

Tablo 4.59-b ikinci 15 dakikada cizimlerde ortaya cikan gevresel elemanlarin
mabhallede oturma siiresi arasindaki iligskinin degerlendirilmesi

EV OKUL |YOL 1.DER.N.N. |2.DER.N.N. |AYRINTI
0-5YIL | 0,13 0,09 0,30 0,13 0,39 0,57
5-9 YIL 0,20 0,20 0,30 0,30 0,50 0,40
10 YILDAN FAZLA 0,17 0,00 0,33 0,00 0,67 0,83

Ikinci 15 dakikada haritalarda ortaya gikan gevresel elemanlarin mahallede oturma

stiresiyle iligkisine rastlanamamaistir

Tablo 4.60-a Uciincii 15 dakikada cizimlerde ortaya ¢ikan cevresel elemanlarn
mahallede oturma siiresine gore sayilari

EV OKUL YOL 1.DER. N. N.| 2.DER.N. N. | AYRINTI

0-5 YIL 1 2 2 2 7 18

5 9YIL 1 1 3 1 2 5

10 YILDAN FAZLA 1 1 1 1 1 5
TOPLAM 2 4 6 4 10 28
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Tablo 4.60-b Ugiincii 15 dakikada gizimlerde ortaya ¢ikan cevresel elemanlarin
mabhallede oturma siiresi arasindaki iligskinin degerlendirilmesi

EV OKUL |YOL 1.DER.N.N. |2.DER.N.N. | AYRINTI
0-5YIL 0,04 0,09 0,09 0,09 0,30 0,78
5-9YIL 0,10 0,10 0,30 0,10 0,20 0,50
10 YILDAN FAZLA 0,17 0,17 0,17 0,17 0,17 0,83

Ucgiincii 15 dakikada haritalarda ortaya ¢ikan cevresel elemanlarm mahallede oturma

stiresiyle iligkisine rastlanamamistir

4.5.6 Haritalandirma Cahsmasimmin Daha Once Oturulan Evin Yerine Gére

Degerlendirilmesi

Kusbakisi cizim;

Kusbakisi ¢izimin haritalarda olma durumunun daha 6nce oturulan yerin baska sehir

oldugu durumda daha yiiksek oranda oldugu goriilmektedir. Buna ragmen haritalarda

kusbakist ¢izimi ¢ok kullananlarin daha 6ncede Tarlabasi’nda yasadigi goriiliir.

Tablo 4.61. Haritalandirma ¢alismasinda kusbakisi ¢izimin daha 6nce oturulan evin
yerine gore degerlendirilmesi

AZ COK YOK
TARLABASI 0 1 4
BEYOGLU 0 0 5
ISTANBUL 1 0 5
BASKA SEHIR 5 1 10

080%

TARLABASI

@20%

B COK
OYOK

083%

ISTANBUL

B17%

B COK
OYOK

BEYOGLU

E0%-m0%

0 100%

BEGOK
OYOK

063%

BASKA SEHIR

a31%

06%

BGOK
oOYOK

Sekil 4.51. Haritalandirma calismasinda g¢ocuklarin kusbakisi ¢izime yer verme
oranlarinin daha 6nce oturulan evin yerine gore degerlendirilmes
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Ayrinti ve siislemeler,

Tablo 4.62. Haritalandirma ¢alismasinda ayrint1 ve siislemelerin daha 6nce oturulan
evin yerine gore degerlendirilmesi

AZ COK YOK
TARLABASI 2 2 1
BEYOGLU 2 0
ISTANBUL 3 1 2
BASKA SEHiR 5 10 1
TARLABASI BEYOGLU
00%
20%
0% - 40% —
BGOK BGOK
OYOK T60% gYOK
40%
ISTANBUL BASKA SEHIR
033% =31%
oAz oAz
. BCOK BGOK
o OYOK 063% 6% OYOK
E17%

Sekil 4.52. Haritalandirma ¢alismasinda ¢ocuklarin ayrint1 ve siislemelere yer verme
oranlarinin daha dnce oturulan evin yerine gore degerlendirilmesi

Cizimlerde ayrintt ve siisleme kullannominin daha 6nce oturulan yerle iligkisine

rastlanamamuistir.
Rota cizimi;

Tablo 4.63. Haritalandirma c¢alismasinda yapilan rota g¢izimlerinin daha Once
oturulan evin yerine gore degerlendirilmesi

VAR YOK
TARLABASI 4 1
BEYOGLU 3 2
ISTANBUL 5 0
BASKA SEHIR 12 4
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TARLABASI

@20%

m80%

@ 40%

@EVAR
@YOK

BEYOGLU

m60%

BEVAR
EYOK

ISTANBUL

@100%

EVAR
@YOK

m25%

BASKA SEHIR

B 75%

BEVAR
@YOK

Sekil 4.53. Haritalandirma g¢alismasinda g¢ocuklarin rotaya yer verme oranlarinin

daha once oturulan evin yerine gore degerlendirilmesi

Rota ¢izimine daha 6nce Istanbul’da baska bir semtte oturan dgrencilerin hepsinin

haritalarinda rastlanmistir.

Nirengi noktalari;

Tablo 4.64. Haritalandirma ¢alismasindaki 1. derece nirengi noktalari sayisinin daha
once oturulan evin yerine gore degerlendirilmesi

1. DER.N.N. SAYISI TOPL. OGR. 1.DER.N.N\TOPL. OGR.
TARLABASI 6 5 1,20
BEYOGLU 0 5 0,00
ISTANBUL 1 5 0,20
BASKA SEHIR 16 16 1,00

Tablo 4.65. Haritalandirma calismasindaki 2. derece nirengi noktalart sayisinin daha
once oturulan evin yerine gore degerlendirilmesi

2. DER.N.N. SAYISI TOPL. OGR. 2..DER.N.N\TOPL. OGR.
TARLABASI 34 5 6,80
BEYOGLU 7 5 1,40
ISTANBUL 16 5 3,20
BASKA SEHIR 50 16 3,13

Daha 6nce de Tarlabasinda yasayan gocuklar g¢evrelerindeki nirengi noktalarinin

digerlerine gore daha yiiksek oranda belirtmislerdir.
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Cevresel elemanlarin haritalarda belirtilme sirasi;

Tablo 4.66-a Ilk 15 dakikada haritalandirma calismasinda ¢ikan cevresel elemanlarin
daha 6nce oturulan evin yerine gore sayilari

EV OKUL | YOL 1.DER.N.N. |2.DER.N.N. | AYRINTI
TARLABASI 2 3 3 1 2 0
BEYOGLU 4 2 3 0 2 0
ISTANBUL 5 5 5 2 1 1
BASKA SEHIR 10 9 12 4 4 2
TOPLAM 21 19 23 7 9 3

Tablo 4.66-b 1k 15 dakikada haritalandirma calismasinda ¢ikan cevresel
elemanlarin daha 6nce oturulan evin yerine gore degerlendirilmesi

EV OKUL |YOL 1.DER.N.N. |2.DER.N.N. |AYRINTI
TARLABASI 0,40 0,60 0,60 0,20 0,40 0,00
BEYOGLU 0,80 0,40 0,60 0,00 0,40 0,00
ISTANBUL 1,00 1,00 1,00 0,40 0,20 0,20
BASKA SEHIR 0,63 0,56 0,75 0,25 0,25 0,13

Ev ,okul,yol ve 1. derece nirengi noktalarmin konumlandiriimas: daha Once
Istanbul’da baska semtte yasayan dgrenciler tarafindan ilk 15 dakikada yapilmistir.2.
derece nirengi noktalar1 ise daha 6nce Tarlabasi ve Beyoglu'nda yasayan 0grenciler

tarafindan ilk asamada daha sik belirtilmistir.

Tablo 4.67-a lkinci 15 dakikada haritalandirma calismasinda ¢ikan gevresel
elemanlarin daha 6nce oturulan evin yerine gore sayilari

EV OKUL | YOL 1.DER.N.N. |2.DER.N.N. | AYRINTI
TARLABASI 2 1 1 2 2 0
BEYOGLU 0 2 3 0 2 4
ISTANBUL 0 0 0 4 5
BASKA SEHIR 4 3 6 2 6 9
TOPLAM 6 6 10 4 14 18

Tablo 4.67-b Ikinci 15 dakikada haritalandirma calismasinda ¢ikan gevresel
elemanlarin daha 6nce oturulan evin yerine gore degerlendirilmesi

EV OKUL |YOL 1.DER.N.N. |2.DER.N.N. | AYRINTI
TARLABASI 0,40 0,20 0,20 0,40 0,40 0,00
BEYOGLU 0,00 0,40 0,60 0,00 0,40 0,80
ISTANBUL 0,00 0,00 0,00 0,00 0,80 1,00
BASKA SEHIR 0,25 0,19 0,38 0,13 0,38 0,56

Ikinci asamada daha once de Tarlabasi ve Beyoglu'nda yasayan cocuklarin
yol,nirengi noktalarini belirtmeye devam ettikleri goriiliir.
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Tablo 4.68-a Ugiincii 15 dakikada haritalandirma calismasinda ¢ikan cevresel
elemanlarin daha 6nce oturulan evin yerine gore sayilari

EV OKUL | YOL 1.DER.N.N. |2.DER.N.N. |AYRINTI
TARLABASI 0 0 1 1 3 1
BEYOGLU 0 0 0 0 1 4
ISTANBUL 0 0 0 0 0 5
BASKA SEHIR 1 2 2 2 4 15
TOPLAM 2 2 3 3 8 25

Tablo 4.68-b Ugiincii 15 dakikada haritalandirma calismasinda ¢ikan cevresel
elemanlarin daha 6nce oturulan evin yerine gore degerlendirilmesi

EV OKUL |YOL 1.DER.N.N. |2.DER.N.N. | AYRINTI
TARLABASI 0,00 0,00 0,20 0,20 0,60 0,20
BEYOGLU 0,00 0,00 0,00 0,00 0,20 0,80
ISTANBUL 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 1,00
BASKA SEHIR | 0,06 0,13 0,13 0,13 0,25 0,94

Ugiincii 15 dakikalik periyotta Tarlabasinda oturan dgrencilerin yollar1 ve nirengi
noktalarin1 belirtmeye devam ettikleri goriiliir.Bunun c¢evreyle ilgili bilgilerinin

fazla olmas1 nedeniyle gerceklestigi diisiiniilmektedir.

4.5.7 Haritalandirma Calismasinin Konfor Diizeyine Gore Degerlendirilmesi

Konfor diizeyi ¢ocuklarin evlerinde bulunan beyaz esyalara gore degerlendirilmistir.

Televizyon, buzdolabi, camasir makinesi, bulasik makinesi, bilgisayar gibi egyalarin
bulunma sayisina gore belirlenmistir. Buna gore 1. konfor diizeyi evde bu esyalardan
1 inin varligimi ifade eder. Besinin birlikte bulundugu yalniz bir ev olmasi nedeniyle

4 konfor diizeyi degerlendirmeye alinmistir

Kusbakisi ¢izim,
Kusbakisi ¢izim yeteneginin gelismesinin konfor diizeyinin artmasiyla bir iliskisine
rastlanmamuistir.

Tablo 4.69 Haritalandirma ¢alismasinda yapilan kusbakisi ¢izimlerin konfor

diizeyine gore degerlendirilmesi

AZ COK | YOK
1. KONFOR D. 2 0 1
2. KONFOR D. 0 0 3
3. KONFOR D. 5 3 20
4. KONFOR D. 0 1 5
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1%

1.KONFOR D. 2. KONFOR D.
B0% - E0%
033%
DAz oAz
@COK B GOK
OYOK OYOK
0% m67%
0100%
3. KONFOR D. 4. KONFOR D.
m0% B17%
1% oAz oAz
BCOK B GOK
OYOK OYOK

083%

Sekil 4.54. Haritalandirma caligmasinda cocuklarin kusbakisi ¢izime yer verme
oranlarinin konfor diizeyine gére degerlendirilmesi

Ayrinti ve siislemeler;

Cizimlerde rastlanan ayrinti ve siislemelerin gelir diizeyinin artmasiyla azaldig

goriilmektedir.

Tablo 4.70 Haritalandirma c¢alismasinda yapilan ayrinti ve siislemelerin konfor
diizeyine gore degerlendirilmesi

AZ COK |YOK
1. KONFOR D. 0 3 0
2. KONFOR D. 1 2 0
3. KONFOR D. 11 14 3
4. KONFOR D. 0 3 3
1. KONFORD. 2. KONFOR D.
0%
[ 0% 33%
oAz @Az |
o CoK BCOK
O YOK M
67%
o 100%
3. KONFOR D. 4. KONFOR D.
30%
DAz oAz
BCOK EGOK
OYOK 050% o 50% OYOK

Sekil 4.55 Haritalandirma ¢alismasinda ¢ocuklarin ayrint1 ve siislemelere yer verme

oranlarinin konfor diizeyine gore degerlendirilmesi
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Rota cizimi;

Tablo 4.71 Haritalandirma ¢alismasinda yapilan rota ¢izimlerinin konfor diizeyi ile

olan iligkisi

VAR YOK
1. KONFOR D. 3 0
2. KONFOR D. 2 1
3. KONFOR D. 23 5
4. KONFOR D. 5 1

1. KONFOR D.

@ 100%

2. KONFOR D.

@ 33%

BVAR
BYOK

m67%

@ VAR
@ YOK

3. KONFOR D.

m18%

@82%

4. KONFOR D.

D17%

EVAR
@YOK

= 83%

@EVAR
BYOK

Sekil 4.56 Haritalandirma g¢alismasinda cocuklarin rotaya yer verme oranlarinin
konfor diizeyine gore degerlendirilmesi

Rota ¢iziminin konfor diizeyiyle bir baglantisina rastlanamamustir.

Nirengi noktalari,

Tablo 4.72. Haritalandirma ¢alismasinda tespit edilen 1. derece nirengi noktalari
sayisinin konfor diizeyi ile olan iligkisi

1. DER.N.N. SAYISI TOPL. OGR. 1.DER.N.N\TOPL. OGR.
1. KONFOR D. 5 3 1,67
2. KONFOR D. 1 3 0,33
3. KONFOR D. 25 28 0,89
4. KONFOR D. 4 6 0,67
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Tablo 4.73. Haritalandirma g¢alismasinda tespit edilen 2. derece nirengi noktalar
sayisinin konfor diizeyi ile olan iligkisi

2. DER.N.N. SAYISI TOPL. OGR. 2..DER.N.N\TOPL. OGR.
1. KONFOR D. 12 3 4,00
2. KONFOR D. 3 3 1,00
3. KONFOR D. 105 28 3,75
4. KONFOR D. 22 6 3,67

Konfor diizeyi en diisiik olan ¢ocuklarin c¢evrelerindeki nirengi noktalarina
digerlerine gore daha hakim olmalar1 dikkat ¢ekicidir.1. konfor diizeyinde olan
cocuklar evlerinde televizyon, buzdolabi, camasir makinesi , bulasik makinesi ve

bilgisayar arasindan sadece televizyon veya buzdolabina sahip olan ¢ocuklardir.

Cevresel elemanlarin haritalarda belirtilme sirasi;

Tablo 4.74-a Ik 15 dakikada haritalandirma calismasinda ortaya ¢ikan cgevresel

elemanlarin konfor diizeyine gore sayisi

EV OKUL YOL 1.DER. N. N.| 2.DER.N. N. | AYRINTI

1. KONFOR D. 3 3 3 1 2 0
2. KONFOR D. 2 2 1 0 2 0
3. KONFOR D. 18 16 21 6 8 2
4. KONFOR D. 3 4 2 1 1 1
TOPLAM 26 25 27 8 13 3

Tablo 4.74-b ik 15 dakikada haritalandirma calismasinda ortaya cikan cevresel
elemanlarin konfor diizeyi ile olan iliskisinin degerlendirilmesi

EV OKUL | YOL 1.DER.N.N. |2.DER.N.N. |AYRINTI
1. KONFORD. 1,00 1,00 1,00 0,33 0,67 0,00
2. KONFOR D. | 0,67 0,67 0,33 0,00 0,67 0,00
3. KONFOR D. |0,64 0,57 0,75 0,21 0,29 0,07
4. KONFOR D. |0,50 0,67 0,33 0,17 0,17 0,17

Haritalarda ¢evresel elemanlarin 1. konfor diizeyinde olan ¢ocuklarda ilk 15
dakikada digerlerine gore daha yliksek oranda belirtildigi goriilmektedir.

Tablo 4.75-a ikinci 15 dakikada haritalandirma galismasinda ortaya ¢ikan gevresel
elemanlarin konfor diizeyi ile olan iligkisinin degerlendirilmesi

EV OKUL YOL 1.DER. N. N.| 2.DER.N. N. | AYRINTI

1. KONFOR D. 2 1 1 2 2 0
2. KONFOR D. 0 2 3 0 2 4
3. KONFOR D. 0 0 0 0 4 5
4. KONFOR D. 4 3 7 2 6 9
TOPLAM 6 6 11 4 14 18
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Tablo 4.75-b Ikinci 15 dakikada haritalandirma ¢alismasinda ortaya ¢ikan gevresel
elemanlarin konfor diizeyi ile olan iliskisinin degerlendirilmesi

EV OKUL | YOL 1.DER.N.N. |[2.DER.N.N. |AYRINTI
1. KONFOR D. | 0,67 0,33 0,33 0,67 0,67 0,00
2. KONFOR D. | 0,00 0,67 1,00 0,00 0,67 1,33
3. KONFOR D. | 0,00 0,00 0,00 0,00 0,14 0,18
4. KONFOR D. | 0,67 0,50 1,17 0,33 1,00 1,50

Ikinci 15 dakikada haritalarda ortaya ¢ikan gevresel elemanlarin konfor diizeyiyle net
bir iliskisine rastlanamamustir.

Tablo 4.76-b Ugiincii 15 dakikada haritalandirma ¢alismasinda ortaya ¢ikan gevresel
elemanlarin konfor diizeyine gore sayilari

EV OKUL YOL 1.DER. N. N.| 2.DER.N. N. | AYRINTI

1. KONFOR D. 0 0 1 1 3 1
2. KONFOR D. 0 0 0 0 1 4
3. KONFOR D. 0 0 0 0 0 5
4. KONFOR D. 2 2 3 2 4 15
TOPLAM 2 2 4 3 8 25

Tablo 4.76-b Ugiincii 15 dakikada haritalandirma ¢alismasinda ortaya ¢ikan gevresel
elemanlari konfor diizeyi ile olan iligkisinin degerlendirilmesi

EV OKUL | YOL 1.DER.N.N. |[2.DER.N.N. |AYRINTI
1. KONFOR D. 0,00 0,00 0,33 0,33 1,00 0,33
2. KONFOR D. |0,00 0,00 0,00 0,00 0,33 1,33
3. KONFOR D. |0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,18
4. KONFOR D. 0,33 0,33 0,50 0,33 0,67 2,50

Ucgiincii 15 dakikada haritalarda ortaya ¢ikan gevresel elemanlarin konfor diizeyiyle
net bir iligkisine rastlanamamaistir.

45.8 Haritalandirma Cahsmasimin Hanedeki Kisi Sayisina  Gore

Degerlendirilmesi
Kusbakisi ¢izim,

Tablo 4.77. Haritalandirma c¢alismasinda yapilan kusbakisi ¢izimlerin hanedeki kisi
sayist ile olan iligkisi

AZ COK |YOK
3-5 KiSi 2 3 16
6-8 KiSi 1 1 10
9 VE FAZLAKiSi |4 0 3
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3-5Kisi 6.8 Kisl 9 VE FAZLAKISI

9
10% < 88%
m14% TS BAZ 043% aAz
ECOK BCOK BGOK
@ O YOK OYOK @ B57% DYOK
076% m0%
084%

Sekil 4.57. Haritalandirma calismasinda cocuklarin kusbakisi ¢izime yer verme
oranlarinin hanedeki kisi sayisina gore degerlendirilmesi

Kusbakisi ¢izim ile ailedeki kisi sayisi arasinda bir baglantiya rastlanamamustir.

Ayrint ve siislemeler,

Tablo 4.78. Haritalandirma ¢alismasinda yapilan ayrinti ve siislemelerin hanedeki
kisi sayist ile olan iligkisi

AZ COK |YOK
3-5 Kisi 8 11 3
6-8 KiSi 3 5
9 VEFAZLAKISI |3 3
3-5Kisl 6-8 KiSi 9 VE FAZLAKISI
014%
36% 020% =30% 00%
oAz HAZ mAzZ
m50% B50%

Sekil 4.58. Haritalandirma ¢alismasinda ¢ocuklarin ayrint1 ve siislemelere yer verme
oranlarinin hanedeki kisi sayisina gore degerlendirilmesi

Haritalardaki ayrintt ve siislemelerle ailedeki kisi sayisi arasinda bir baglantiya

rastlanamamaktadir.

Rota cizimi;

Tablo 4.79. Haritalandirma galismasinda yapilan rota ¢izimlerinin hanedeki kisi
sayist ile olan iliskisi

VAR |YOK
3-5 Kisi 18 3
6-8 KiSi 10
9 VE FAZLAKISI |5 2
3-5Kisi 6-8 Kigl 9 VE FAZLAKISi
@ 14% B17% 3 29%
@ 86% @ 83% a71%
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Sekil 4.59. Haritalandirma caligmasinda c¢ocuklarin rotaya yer verme oranlarinin
hanedeki kisi sayisina gore degerlendirilmesi

Hanede yasayan kisi sayisi artik¢a ¢izimlerde okul ile ev arasindaki rotay: belirtme

azalmaktadir.

Nirengi noktalari,

Tablo 4.80. Haritalandirma ¢alismasinda ortaya ¢ikan 1. derece nirengi noktalari
sayisinin hanedeki kisi sayisi ile olan iligkisi

1. DER.N.N. SAYISI

TOPL. OGRENCI

1.DER.N.N\TOPL. OGR.

3-5 KisSi 15 21 0,71
6-8 KisSi 6 12 0,50
9 VE FAZLAKISI |14 7 2,00

Tablo 4.81. Haritalandirma ¢alismasinda ortaya ¢ikan 2. derece nirengi noktalari
sayisinin hanedeki kisi sayisi ile olan iliskisi

2. DER.N.N. SAYISI | TOPL. OGR. 2..DER.N.N\TOPL. OGR.
3-5 Kisi 72 21 3,43
6-8 KiSi 37 12 3,08
9 VE FAZLAKIiSi |36 7 5,14

Evde yasayan kisinin 9 ve daha fazla oldugu durumda ¢ocuklarin ¢evrelerinde daha

cok nirengi noktas1 belirledikleri goriiliir.

Cevresel elemanlarin haritalarda belirtilme sirasi;

Tablo 4.82-a Ik 15 dakikada haritalandirma calismasinda ortaya cikan cevresel
elemanlarin hanedeki kisi sayisi ile olan iligkisi

EV OKUL YOL |1.DER.N.N. 2.DER.N. N. | AYRINTI
3-5 KiSI 16 13 15 3 6 2
6-8 KiSi 7 8 9 3 2 2
9 VE FAZLA KISI |3 5 2 3 0
TOPLAM 26 26 28 8 11 4

Tablo 4.82-b. ilk 15 dakikada haritalandirma

elemanlarin hanedeki kisi sayisi ile olan iligkisinin degerlendirilmesi

caligmasinda ortaya c¢ikan cevresel

EV OKUL |YOL 1.DER.N.N. |2.DER.N.N. |AYRINTI
3-5 Kisi 0,76 0,62 0,71 0,14 0,29 0,10
6-8 KisSi 0,58 0,67 0,75 0,25 0,17 0,17
9 VE FAZLA KiSi 0,43 0,71 0,57 0,29 0,43 0,00

Hanedeki kisi sayis1 azaldik¢a evi ilk asamada belirtme orani artmistir.Bu sonug
cocuklarin evi sahiplenmesi durumunun evde az kisi yasamasi durumunda daha ¢ok
olmasi seklinde diisiiniilmektedir.
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Tablo 4.83-a ikinci 15 dakikada haritalandirma ¢alismasinda ortaya ¢ikan ¢evresel
elemanlarin hanedeki kisi sayisi ile olan iligkisi

EV OKUL YOL |[1.DER.N.N. 2.DER.N. N. | AYRINTI
3-5 Kisi 2 2 8 2 10 15
6-8 KisSi 3 2 2 1 5
9 VEFAZLAKISI |2 1 3 2 2 1
TOPLAM 7 5 13 5 17 22

Tablo 4.83-b. Ikinci 15 dakikada haritalandirma calismasinda ortaya ¢ikan gevresel
elemanlarin hanedeki kisi sayisi ile olan iliskisinin degerlendirilmesi

EV OKUL |YOL 1.DER.N.N. |2.DER.N.N. | AYRINTI
3-5 KiSi 0,10 0,10 0,38 0,10 0,48 0,71
6-8 KiSi 0,25 0,17 0,17 0,08 0,42 0,50
9 VE FAZLA KiSi 0,29 0,14 0,43 0,29 0,29 0,14

Ikinci 15 dakikada haritalarda ortaya ¢ikan c¢evresel elemanlarin hanedeki kisi
sayistyla iliskisine rastlanamamustir.

Tablo 4.84-a Ugiincii 15 dakikada haritalandirma ¢alismasinda ortaya ¢ikan gevresel
elemanlarin hanedeki kisi sayisi ile olan iligkisi

EV OKUL YOL 1.DER.N.N. |2.DER.N.N. | AYRINTI
3-5 KiSi 1 3 3 0 4 18
6-8 KiSi 0 0 0 2 3 9
9 VE FAZLAKISI |1 0 2 3 4 2
TOPLAM 2 3 5 5 11 29

Tablo 4.84-b. Ugiincii 15 dakikada haritalandirma c¢alismasinda ortaya ¢ikan
cevresel elemanlarin hanedeki kisi sayisi ile olan iliskisinin degerlendirilmesi

EV OKUL |YOL 1.DER.N.N. |2.DER.N.N. | AYRINTI
3-5 KiSi 0,05 0,14 0,14 0,00 0,19 0,86
6-8 KiSi 0,00 0,00 0,00 0,17 0,25 0,75
9 VE FAZLA KiSi 0,14 0,00 0,29 0,43 0,57 0,29

Ucgiincii 15 dakikada haritalarda ortaya cikan ¢evresel elemanlarm hanedeki kisi
sayistyla iligkisine rastlanamamastir.

45.8 Gore

Degerlendirilmesi

Haritalandirma Calismasinin Otomobil Sahipligine
Ailenin otomobile sahip olup olmamasina gore ¢evresel algiy1 ve ¢evreyle ilgili bilgi
sahibi olunmasin1 etkileyip etkilemedigi degerlendirildiginde asagidaki sonuglar

ortaya ¢cikmaktadir.
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Kusbakisi ¢izim,

Tablo 4.85. Haritalandirma calismasinda ortaya ¢ikan kusbakisi ¢izimin ailenin
otomobil sahipligi ile olan iliskisinin degerlendirilmesi

AZ COK YOK
OTOMOBIL VAR 0 1 2
OTOMOBIL YOK 3 3 32
TOPLAM 3 4 33
OTOMOBIL VAR OTOMOBIL YOK
0% o8%
o8%
033%
BAZ BAZ
BCOK B GOK
OYOK OYOK
067%
084%

Sekil 4.60. Haritalandirma calismasinda g¢ocuklarin kusbakisi ¢izime yer verme
oranlarinin otomobil sahipligine gore degerlendirilmesi

Otomobile sahip olan ailelerin ¢ocuklarinda kusbakisi ¢izime daha ¢ok

rastlanmaktadir.
Ayrinti ve siislemeler,

Tablo 4.86. Haritalandirma ¢aligmasinda ortaya ¢ikan ayrinti ve siislemelerin ailenin
otomobil sahipligi ile olan iliskisinin degerlendirilmesi

AZ COK YOK
OTOMOBIL VAR 1 1 1
OTOMOBIL YOK 13 10
TOPLAM 14 22

OTOMOBIL VAR OTOMOBIL YOK

O 15%
033% m34% 5

oAz o 48% oAz

BGOK 0 GoK

o YOK o YoK
o37%

@33%

Sekil 4.61. Haritalandirma calismasinda ¢ocuklarin ayrint1 ve siislemelere yer verme
oranlarinin otomobil sahipligine gore degerlendirilmesi

Ailelerinin otomobili olan ¢ocuklarda ayrint1 ve siislemelere daha az rastlanmistir.
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Rota cizimi;

Ailelerinin otomobili olan ¢ocuklarin hepsi ¢izimlerinde evleri ile okul arasindaki

rotay1 belirtmislerdir. Diger ¢ocuklarda rota ¢izimi %79 dur.

Tablo 4.87. Haritalandirma ¢alismasinda ortaya ¢ikan rota ¢iziminin ailenin
otomobil sahipligi ile olan iliskisinin degerlendirilmesi

VAR YOK
OTOMOBIL VAR 3 0
OTOMOBIL YOK 30 8
TOPLAM 33 8
OTOMOBIL VAR OTOMOBIL YOK

B21%
VAR HVAR
O YOK B YOK

m79%
@ 100%

Sekil 4.62. Haritalandirma g¢alismasinda g¢ocuklarin rotaya yer verme oranlarinin
otomobil sahipligine gore degerlendirilmesi

Nirengi noktalari;

Tablo 4.88. Haritalandirma ¢alismasinda ortaya ¢ikan 1.derece nirengi noktalar
sayisinin ailenin otomobil sahipligi ile olan iliskisi

1. DER.N.N. SAYISI TOPL. OGRENCI |1.DER.N.N\TOPL. OGR.
OTOMOBIL VAR 3 3 1,00
OTOMOBIL YOK 31 38 0,82

Tablo 4.89. Haritalandirma ¢alismasinda ortaya ¢ikan 2.derece nirengi noktalar
sayisinin ailenin otomobil sahipligi ile olan iliskisi

2. DER.N.N. SAYISI TOPL. OGR. 2..DER.N.N\TOPL. OGR.
OTOMOBIL VAR 31 3 10,33
OTOMOBIL YOK 132 38 3,47

Nirengi noktalarinin kisi basina diisen sayisina bakildiginda ailelerinin otomobili

olan ¢ocuklarin olmayanlara gére daha ¢ok nirengi noktas1 belirttigi goriiliir.
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Cevresel elemanlarin haritalarda belirtilme sirasi;

Tablo 4.90-a. Ik 15 dakikada haritalandirma calismasinda ortaya cikan gevresel
elemanlarin ailenin otomobil sahipligi ile olan iligkisi

EV OKUL| YOL | 1.DER. N.N. 2.DER.N. N. | AYRINTI

OTOMOBIL VAR | 2 3 2 1 0 0
OTOMOBIL YOK @ 24 22 25 13 3
TOPLAM | 27 26 28 8 13 4

Tablo 4.90-b. ilk 15 dakikada haritalandirma ¢alismasinda ortaya cikan gevresel
elemanlarin ailenin otomobil sahipligi ile olan iliskisinin degerlendirilmesi

EV OKUL |YOL 1.DER.N.N. |2.DER.N.N. |AYRINTI
OTOMOBIL VAR 0,67 1,00 0,67 0,33 0,00 0,00
OTOMOBIL YOK 0,63 0,58 0,66 0,18 0,34 0,08

[Ik 15 dakikada belirtilen g¢evresel elemanlarn araba aidiyeti ile 6nemli bir
baglantisina rastlanamamistir. Yalniz 1.derecede nirengi noktasi belirtme oram

ailesinin otomobili olan ¢ocuklarda daha ytiksektir.

Tablo 4.91-a. ikinci 15 dakikada haritalandirma calismasinda ortaya cikan gevresel
elemanlarin ailenin otomobil sahipligi ile olan iligkisi

EV OKUL | YOL | 1.DER. N. N. 2.DER.N. N.| AYRINTI

OTOMOBIL VAR | 0 0 1 0 1 2
OTOMOBIL YOK | 7 7 13 5 16 20
TOPLAM | 7 7 14 5 17 22

Tablo 4.91-b. Ikinci 15 dakikada haritalandirma ¢alismasinda ortaya cikan gevresel
elemanlarin ailenin otomobil sahipligi ile olan iliskisinin degerlendirilmesi

EV OKUL |YOL 1.DER.N.N. [2.DER.N.N. | AYRINTI
OTOMOBIL VAR 0,00 0,00 0,33 0,00 0,33 0,67
OTOMOBIL YOK 0,18 0,18 0,34 0,13 0,42 0,53

Ikinci 15 dakikada belirtilen cevresel elemanlarin ailenin otomobil sahipligi ile

iliskisine rastlanamamustir.
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Tablo 4.92-a. Ugiincii 15 dakikada haritalandirma calismasinda
cevresel elemanlarin ailenin otomobil sahipligi ile olan iliskisi

ortaya cikan

EV OKUL| YOL | 1.DER. N.N. 2.DER.N. N. | AYRINTI

OTOMOBIL VAR | 1 0 1 0 0 2
OTOMOBIL YOK 3 5 11 28
TOPLAM 3 6 5 11 30

Tablo 4.92-b. Ugiincii 15 dakikada haritalandirma calismasinda
cevresel elemanlarin ailenin otomobil sahipligi ile olan iliskisinin degerlendirilmesi

ortaya cikan

EV OKUL | YOL 1.DER.N.N. |2.DER.N.N. |AYRINTI
OTOMOBIL VAR 0,33 0,00 0,33 0,00 0,00 0,67
OTOMOBIL YOK 0,03 0,08 0,13 0,13 0,29 0,74

Uciincii 15 dakikada belirtilen cevresel elemanlarm otomobil sahipligi ile bir

iligkisine rastlanamamastir.

Ailenin otomobil sahipliginin ¢ocuklarin ¢evre algisini ve ¢evre ile ilgili bilgilerini

onemli oranda etkiledigi goriilmiistiir. Tablolardan da ailesinin otomobili olan

ogrencilerde ¢evrenin, nirengi noktalarinin daha iyi ifade edildigi goriilmektedir.

91




4.6 ALAN CALISMASININ SONUCLARI

Tarlabasinda yasayan ¢ocuklarla yapilan anket ve haritalandirma ¢alismalar1 onlarin
cevresel algisini ve bilgisini 6lgmeye yoneliktir. Yapilan alan ¢alismasindan bolgeyi
ilgilendiren sonuglar elde edildigi gibi genel sonuglar da elde edilmistir. Cocuklar
bolgede okuyan 4. sinif 6grencileridir. Tarlabasi mahallelerinde oturan 47 6grenci ile
goriisme ve haritalandirma c¢alismasi yapilmistir. Cocuklarin yaslar110—11 arasinda
degismektedir. Piaget’nin mekan algisim gelisimiyle ilgili ortaya koydugu
donemlerden somut islemsel donem ic¢inde bulunmaktadirlar. Bu donemde referans
sistemi gelisir ,cocuklar yollar1 ,rotalar1 ,mekanlar1 ve objeleri gosteren haritalar ve

topolojik sunumlar ¢izebilirler.
Alan ¢aligmasinin sonuglari {i¢ baslik altinda toplanabilir.

e Tarlabas1 gibi bir ¢okiintii bolgesinde yasayan ¢ocuklarin gevresel algisinin
gelisimi,

e Genel olarak c¢evre algisinin hangi parametreler dogrultusunda degistigi,

e Cocuklarin yasadiklar1 ¢evrenin bozuk yapisinin ne kadar farkinda olup bu

konuda ne kadar ¢oziim tiretebildikleri ile ilgili sonuglardir.

Arastirmaya katilan cocuklarin ve ailelerinin dogum yerlerine baktigimiz zaman
genel olarak Marmara bolgesi ve Glineydogu Anadolu Bolgesi dogumlu olduklar
goriiliir. Anket sonuglar1 bolgede oturanlarin biiylik oranda  yeni kullanicilar
oldugunu gosterir.Ailede genel olarak babanin calistigt goriiliir fakat ¢ocuklarin
belirttigi isler diisiik gelir getiren gecici islerdir.Cocuklarin az odali evlerde kalabalik

bir sekilde , bazen ayni evde 2 aile yasadig1r goriilmektedir.

Tarlabags1 semti bir ¢okiintii bolgesidir. Fiziksel olarak kéhnemis, yikilmaya yiiz tutan
binalar1, sokaklarin kalabalig1 ve pisligi, sokaklarda oynayan g¢ocuklar: ile fakir bir
semt goriiniimiindedir. Boyle bir ¢evrede ¢ocuklara gitmelerinin yasaklandigir ve
tehlikeli bulduklar1 yerler soruldugu zaman baska mahalleler, uzaga, Taksime, parka
gitmelerinin yasak oldugunu 6grenmekteyiz. Genelde ¢cocuklarin oyun oynayacaklari
giivenli yerler olmadig1 i¢in c¢ocuklar evlerini Oniinde ve sokaklarinda

oynamaktadirlar. BoOyle bir ortamda cocuklarin cevreyle ilgili bilgileri smirh
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kalmaktadir. Cocuklar ¢evrede bulunan biiyiikk 6l¢ekli nirengi noktalarinin seyrek
olarak farkindadirlar. Yapilan c¢aligmada anket sorulart ve haritalandirma
caligmalarin1 genel olarak degerlendirildiginde ¢ocuklarin ¢evreleri hakkinda bilgileri

yetersiz bulunmustur.

Cocuklar daha iyi bir yasam ve c¢evre isteklerini anketlerdeki sorularda
belirtmektedirler. Nerede yasamak istedikleri soruldugunda verilen cevaplar

cocuklarin bélgeden memnuniyetsizligini gostermektedir.

Cocuklara mahallenin olumlu 6zelliklerini belirttikleri iyi komsular arkadaslar,
akrabalar, yardimlagma, dayanigsma gibi ifadeler bu bozuk sosyal yapinin iginde
yasayan insanlarin dis ¢evreye ve fakirlige karsi bir beraberlik i¢inde davrandiklarini
gostermektedir. Nerede yasamak istediklerini sordugumuz zaman yasamak istedikleri
yerle birlikte arkadas ve komsulardan bahsetmeleri, sosyal ortamin onlar icin
Oonemini gostermektedir.Cocuklara bolgedeki evler hakkinda ne diislindiikleri
soruldugunda mabhalledeki evlerin yikik, cliriik ve tehlikeli ve deprem oldugunda
yikilacak durumda oldugundan siklikla bahsederler. Cocuklarin biiyiikk cogunlugu
hirsizlarin ve getelerin ve tinerci ¢ocuklarin ve yikik evlerin varligindan endise
duymaktadir. Bolge bozulmus sosyal yapisi ve barindirdigt su¢ potansiyeli

bakimindan ¢ocuklarin gelisimleri agisindan ¢ok olumsuzdur.

Cocuklar genel olarak mahallenin olumsuz 6zelliklerinin farkindadirlar, bu konularda
getirdikleri oneriler yerinde goriilmiistiir. Cocuklarin olumsuz 6zellik olarak en ¢ok
bahsettikleri konular hirsizlik, mahalledeki kavgalar, silahlarin c¢ekilmesi ve
mahalledeki c¢opler ve kirliliktir. Getirdikleri Onerilerde ¢ocuklarin mahallelerini
temizletmek ,park yapmak ,yesillendirmek ve evleri yenilemek istemeleri anlamli

bulunmustur.

Okul Dolapdere Caddesi lizerinde olmasindan dolayr ¢evrede birgok nirengi noktasi
bulunmaktadir. Okulun tam karsisinda bulunan Bilgi Universitesi az sayida dgrenci
tarafindan belirtilmistir. Cizimler degerlendirildiginde ¢ocuklarin okul ¢evresindeki
biiylik 6lgekli nirengi noktalarmin ¢ok farkinda olmadiklari goriilmektedir. Fakat
yollar1 ilizerinde ve yakin gevrelerinde kirtasiye, pastane ,bakkal, market gibi 2.
derecede nirengi noktast sayilabilecek c¢evresel elemanlar daha siklikla
belirtilmektedir.Bunlar ayni zamanda c¢ocuklarin algisal kanallarima etki eden

mekanlardir.
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Cocuklar tarafindan okulla ev arasinda bir yol belirtilmis olsa da bu haritalarin biiyiik
kisminda temsili bir yol olarak ¢izilmistir. Rotalari, yollar1 ¢izip bunun birbirleriyle
iliskilerini kuran, isimlerini yazip nirengi noktalarmi yollar iizerine yerlestiren

basarili ¢izimlere ender olarak rastlanmaktadir.

Cocuklarin haritalarinda elemanlar1 yerlestirme siralarina bakildigi zaman genel
olarak okullar1 ve evlerini yerlestirip arasindaki yolu tanimladiktan sonra nirengi
noktalarin1 yerlestirmeleri gibi mantiksal bir sira izledikleri goriliir.Bu siranin
bozuldugu,cevresel elemanlarin eksik oldugu ¢izimlerin ¢ocuklarin biligsel

gelisimlerinin yetersiz oldugu durumda ortaya ¢iktig1 varsayilmaktadir.

Haritalarda elde edilen sonuglarin gocuklarin cinsiyeti, annenin ¢alisma durumu,
dogum yeri, kardes sayisi, daha 6nce oturulan yer, mahallede oturma siiresi, konfor
diizeyi, hanedeki kisi sayist ve ailelerini otomobil aidiyetine gore

degerlendirilmesinden ortaya ¢ikan iliskiler Sekil 4.63 ’de belirtilmistir.

Cinsiyet ile kusbakisi ¢izim yetenegiyle ,nirengi noktalarinin sayist arasinda kuvvetli
bir iliski , cinsiyet ile ayrint1 ve silislemeler ,rota c¢izimi ve cevresel elemanlarin
haritalarda belirtilmesiyle arasinda zayif iliski kurulmustur.Erkek 6grenciler
cizimlerinde kusbakisi ¢izimi daha ¢ok kullanmaktadir,ayn1 zamanda haritalarinda 1.

ve 2. derece nirengi noktalarina daha ¢ok yer verdikleri gortliir.

Dogum yeri ile kusbakisi ¢izim ,ayrintt ve siislemeler ,rota ¢izimi ,nirengi
noktalarinin sayilar1 ve gevresel elemanlarin haritalarda belirtilme sirasiyla arasinda
kuvvetli iliski kurulmustur.Kugbakisi cizim G. D. Anadolu bolgesi dogumlu
ogrencilerde daha sik goriiliir. Ayrint1 ve siislemeler G. D. Anadolu boélgesi dogumlu
ogrenciler tarafindan daha sik kullanilmistir.Rota ¢izimi Marmara bdlgesi dogumlu
ogrencilerde daha sik goriiliirken ,¢evredeki 1. ve 2. derecede nirengi noktalar1 G.D.
Anadolu bolgesi dogumlu 6grenciler tarafindan daha g¢ok belirtilmistir. Marmara
bolgesi dogumlu o6grenciler ev, okul ve arasindaki yolu G. D. Anadolu bolgesi

dogumlu 6grencilere gore 1lk 15 dakikalik siirede daha ¢ok belirtmislerdir.

Annenin ¢alisma durumunun 1. derecede nirengi noktalarinin sayisiyla kuvvetli
iligkisine rastlanmistir. Annenin ¢aligma durumunun ayrint1 ve siislemeler ve rota
cizimi ile az iliskisi kurulmustur. Annesi ¢alismayan ¢ocuklarin 1. derecede nirengi

noktalarini daha ¢ok belirtmislerdir.
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ANNENIN CALIS
URUMU

KUSBAKISI CiziM
AYRINTI VE SUSLEMELER

< DOGUM YERI

KARDES SAYISI
DAHA ONCE OTURUL
YER 4
V.
MAHALLEDE OTURMA
SURESI

<.
Mm

A

OTOMOBIL SAHIPLIG

> [ 1.DER. N.N. SAYIS

CEVRESEL ELEM RIN HARITALARDA
BELIRT . SIRASI

KUVVETLI iLiSKi

Sekil 4.63. Haritalandirma c¢alismasi bulgularinin ¢esitli degiskenlerle arasindaki
iliski
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Kardes sayisinin kusbakisi ¢izim, ayrint1 ve siislemeler, nirengi noktalarinin sayisi

ve ¢evresel elemanlarin haritalarda belirtilme sirasiyla zayif iliskisi kurulmustur.

Daha 6nce oturulan yerin kusbakisi ¢izim ve nirengi noktalarinin sayisiyla kuvvetli
ilskisine rastlanirken, rota ¢izimi ve c¢evresel clemanlarin haritalarda belirtilme
sirastyla zayif iliskisinin oldugu goriiliir.Daha 6nce oturulan yerin Tarlabasi olmasi

durumunda haritalarda kusbakisi ¢izime daha ¢ok rastlanir.

Mahallede oturma siiresinin rota ¢izimi ile kuvvetli iligskisine rastlanmistir. Nirengi
noktalarinin sayisi ve cevresel elemanlarin haritalarda belirtilme sirasi ile zayif
iligkisi oldugu goriiliir. Mahallede oturma siiresi arttiginda o6grencilerin ev ve okul

arasindaki rotay1 belirtme orani artmaktadir.

Konfor diizeyinin ayrint1 ve siislemelerle ile kuvvetli iligkisi oldugu goriiliirken,
nirengi noktalarinin sayisiyla zayif iliskisi vardir.Konfor diizeyi arttikca

haritalardaki siisleme ve ayrintilar azalmaktadir.

HanedeKi Kkisi sayisinin nirengi noktalarinin sayist ile kuvvetli iligkisi, rota ¢izimi ve
cevresel  elemanlarin  haritalarda  belirtilme  sirasiyla  zayif  iligkisi
bulunmaktadir.hanedeki kisi sayisinin en ¢ok oldugu durumda nirengi noktalarinin

belirtilme ortalamasi en goktur.

Otomobil sahipliginin kusbakisi ¢izim rota ¢izimi ve nirengi noktalarinin sayisiyla
kuvvetli iliskisi goriiliirken, ayrint1 ve slislemeler ve ¢evresel elemanlarin belirtilme
sirastyla zayif iligkisi vardir.Ailesinin otomobili olan ¢ocuklarin ¢izimlerinde
kusbakis1 ¢izime ve rota ¢izimi daha yiiksek orandadir.Cevrede belirtilen nirengi

noktalarinin sayisinin da ailenin otomobile sahip olma durumuyla arttig1 goriiliir.

Cocuklarin gelisiminde ¢evreyle kurduklari iliskinin 6nemi biiyiiktiir. Cocuklarin
yasadiklar1 ¢evreye ait olduklarini hissetmeleri ¢evreyi korumalari,gelistirmeleri ve
sahip ¢ikmalart agisindan 6nemlidir.Aidiyet duygusun olusturulmasi i¢in ¢ocuklarin
yasadiklar1 bolgeye hakim olabilmeleri ve  ¢evrelerini bilmeleri gerektigi
diisiiniilmektedir. Tarlabas1 gibi sorunlu ¢ocuk yetisme potansiyelinin yiiksek oldugu
bolgelerde ilkdgretimde c¢ocuklarin gevresel egitimine 6zellikle dnem gosterilmesi

gerekmektedir.
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5 TEZ SONUCU

Sehirlerdeki niifusun artis1 ve bu artisin kamu yonetimlerinin 6nlem alamayacaklari
kadar hizli olmasi ,sehirlerde yeni olusan gecekondu bolgelerinin yaninda sehrin eski
kullanicilar tarafinda terk edilen 6zellikle sehir merkezinde olusan ¢okiintli bolgeleri

gibi problemlere yol agmaktadir.

Siirdiiriilebilir gelisme kavrami diinya ¢evre ve kalkinma komisyonu tarafindan
hazirlana raporda bugiiniin ihtiyaglarii gelecek kusaklarin da kendi ihtiyaglarinm
karsilamalarindan 6diin vermeksizin karsilamak olara tanimlanmistir. Cevre ile ilgili
konularda siirdiiriilebilirlik kavrami gerek dogal yapay c¢evrenin gerek yapay

¢evrenin korunmasini, yikmaktan ¢ok 1slah etmeyi onerir.

Tarlabas1 ¢okiintli bolgesi 6zelligi gosteren ve tarihsel kimlik agisindan korunmasi
gereken Ozellikleri olan bir semttir. Sehirdeki iligkiler agimmin degismesiyle yer
degistiren sehir merkezi geride terkedilmis eski sehir merkezlerini
birakmistir. Tarlabagi da bu anlamda eski bir sehir merkezinde olusan semtlerden
birisidir. Tarlabag1 bir donem orta sinif gayrimiislimlerin ve Levantenlerin yerlestigi
bir semtken 5 -6 Eyliil 1955 olaylarindan sonra terk edilerek 1960’lardan itibaren
sehre yeni gelen alt gelir gruplarinin yerlestigi bir semt olmustur.. Bu durum semtin
fiziksel olarak kohnemesini hizlandirmis ve sosyal yapida bir devamlilik
saglanamamigstir. Tarlabasi’nda sug orani yiiksektir. Bolge fiziksel ve sosyal agidan
rehabilitasyona ihtiyag duymaktadir. Tarlabasi’nda bir doniisiim s6z konusu
oldugunda bu bir siire¢ olacaktir. Zaman i¢inde alinan kararlar ya buradan mevcut
halkin uzaklastirilmasini gerektirecek ya da bir sekilde bu yenilenme siirecinin i¢ine
katilmalar1 saglanacaktir. Bu siirecin uzunlugu ne olursa olsun bdlgenin fiziksel
olarak rehabilitasyonunun yaninda sosyal yapisina da miidahale edilmesi bolgenin
rehabilitasyonundan alinacak sonuglarin daha olumlu olmasini saglayacaktir. Sosyal
yaptya miidahalenin bolgede yasayan c¢ocuklarin yiiksek oranda oldugu diisiiniilerek
okullardan baglanmasi, bu bolgedeki c¢ocuklarin egitimine 6zel olarak ilgi

gosterilmesinin gerektigi bu tez ile vurgulanmaya calisilmistir. Burada yetisen
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cocuklarin bolgedeki kentsel doniisiim siirecinde katilimlarinin onlarin gelisimi ve
bolgeyi sahiplenmeleri konusunda olumlu olacagi disliniilmektedir. Sehrin
merkezinde sehrin olanaklarindan yoksun biiyiiyen ¢ocuklarin toplum hayatina
kazandirilmalari, dislanmamalar1 sosyal agidan rehabilitasyonun amaglardan biri

olmalidir.

Cocuklarin sosyal ve fiziksel gelisimleri i¢in ¢evre 6nemli bir faktor olarak ortaya
cikmaktadir. Cocuklarin birbirleriyle ve ¢evredeki yetiskinlerle iliskileri gelecekteki
hayatlarim1  sekillendirmede onemli birer faktordiir. Oyun da g¢ocugun fiziksel
duygusal ,sosyal ve bilissel gelisimi i¢in 6nemlidir.Mahallelerin ve okul ¢evrelerinin
cocuklar i¢in giivenli oyun alanlar1 ve birbirleriyle ve yetigkinlerle etkilesimleri i¢in
rekreasyon alanlar1 yaratilmasi bolgenin kentsel doniisiimiinde 6nemli bir tasarim

girdisi olarak ele alinmas1 gereken konulardan biridir.

Tez ¢alismasinin konusu Tarlabagi gibi karmasik bir kentsel doku i¢inde yasayan
kent fakiri cocuklarin cevre algilarini ve ¢evre ile ilgili degerlendirmelerini
saptamak tizere sekillenmistir.Tarlabas1 siirdiiriilebilir ¢evre ve siirdiiriilebilir sehir
kavramlar1 icinde degerlendirilebilecek bir kent pargasidir.Barindirdigi tarihi
degerler .kent i¢indeki konumu,icerdigi konutlarin kohneligi bu bdlgenin
stirdiiriilebilmesi i¢in sosyal ve fiziksel rehabilitasyon gerektigi gosterir.Bu
cercevede ilk boliimde ¢okiintii bdlgelerikentsel doniisiim , Istanbul’daki ¢okiintii
bolgeleri ve siirdiiriilebilirlik kavramlari agiklanmstir.Ikinci béliimde cocuklarin
saglikl gelisiminde etkili parametreler belirtilerek,¢ocuklarin ¢evre algilariyla ilgili
teoriler aciklanmistir.Alan ¢alismasinin  konusu bu konular c¢ergevesinde

sekillenmistir.

Yapilan alan ¢alismasinda ,¢ocuklarin cevre ile ilgili degerlendirmeleri ve bilissel
haritalar1 sonucu ortaya ¢ikan cevresel bilgileri Tarlabasi’nda olasi bir kentsel
doniisiim  projesinde tasarim girdisi olarak degerlendirilebilecek diizeyde

bulunmustur.
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EK-1

Adr: Soyadi:
Dogum tarihi:

Dogum yeri:

Adres:

Anne isi : Annenin dogum yeri:

"Baba isi: Babanin dogum yeri:

Kardes sayist:

Oturdugunuz evde kag yildir yastyorsunuz?
o 05 wyi
o 5-10 yi
o 10-20 yil

Daha 6nce eviniz nerdeydi?

Evinizde agagidakilerden hangileri var?

o Buzdolab1
Camasir makinesi
Bulasik makinesi
Bilgisayar
Televizyon

o O O O

Arabaniz var mi1?
o Yok
o Var -

Evinizin ka¢ odas1 var ?Odalarin1 anlatir misin?

Evde kag kisi yasiyorsunuz?
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Oturdugunuz mahallenin 5 tane 1yi 6zelligini sdyler misin?

turdugunuz mahallenin 5 tane kétii 6zelligini soyler misin?

O A W N POl A W N

Oturdugunuz yer ile ilgili asagidakilerden hangilerini dogru buluyorsun?

o Giizel o Tehlikeli
o Heyecanl o Pis

o Sakin o Kalabalik
o Giivenli o Cirkin

o Temiz o Sikia

o Onemli o Onemsiz

Yasadigin yeri seviyor musun?
o Seviyorum ¢Unkil...........ooiiiiiiiii

o Sevmiyorum GUNKU........cooiuiiiiiiii e

Nerede yagsamak isterdin? Nedenini anlatir misin?
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Okula nasil geliyorsun?

Ailemden biriyle
Yalniz
Arkadaslar ile
Servis ile

0 O O O

En ¢ok nerelerde oynuyorsunuz?

Mahallenizdeki evler hakkinda ne diisiiniiyorsun?

Mahallenin daha giizel olmasi i¢in ne yapmak istedin?

Ailen tarafindan gitmenin yasaklandigi yerler var mi1? Varsa neresi?

Mabhallenizde tehlikeli buldugun yer var m1? Varsa neresi?

Taksim neresi? Nasil bir yer?
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EK-3
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